Nynf je tfeba pFikrodit k podrobnéjsimu vykladu funkei marxisticko-
leninské Zurnalistiky, jejich zikladnich ideove politickych funkei jako
kolektivniho agitétora, propagandisty a organizatora.

Smyslem komunistické agitace — s jejim pravdivym obsahem — je obracet
pozornost mas ke skutenosti me s pasivnim zdmérem ,,jen konstatovat", ale
pFedevdtm s aktivnim usilim ,ukdzat moinost zmény'’ reality v souladu se zdlco-
nitostmi spoledenského pohybu a tento pohyb wvédomélou Einnostt mas prosadit
a urychlit. Agitace se zaméFuje na podporu toho nového, jez se vytvdit v historit
soudasnosti jako ,vyhonky budouctho'’, co je zkudenosti jako progresivni ovéFeno.
Agitace tim, 3e dovrduje analyzu, prevddi ji ze sféry minéni, argumentii a dikazii
do sféry praktického pisobent.

Mezi takto pojatou agitaci a propagandou v zaméfeni na masy nestoji Zédné
hréz a ob® se promfitaji ve vyzvé k angaZované, uvédomélé Einnosti!

Agitace se upina ze]mena. k bezprostfedni zkuSenosti mas a ve srovnéni
s propagandou je proto vice méné lokélni, mé vyrazndjsi zdmér piispivat
k praktické orientaci, probih4 intenzivnéji a rozviji se rychleji a dynamidtéji
v &ase. Z bezprostFednich zkufenosti lidf vzniké empirické, smyslové konkrétni,
ve zna®né mife emocionilni, logicky je$té nesystemizované béZné védomi,
které utvaFi charakteristické rysy i v psychologii riznych skupin lidf a prede-
viim oviem spoleSenskych t¥id. Sociélni psychologie je vyznamnym faktorem
emocionélniho projevu vefejného minéni v jeho t¥dnf diferenciaci. TFidni
psychologie ve spojeni s ideologif podnécuje a inspiruje ]edné.ni t¥dy ve smyslu
jejich z&jml a cilt.

Uvnité tFidy existuji oviem nejrtiznéjsi skupiny, které napf. vzhledem
k specifickym podminkém konkrétni profese, mista pisobeni atd., ziskévaji
zkuienosti, jeZ se zcela nemusi kryt s kolektivnimi zkuSenostmi t¥dy. Tridni
psychologie je proto vidy odrazem bezprostfednich zéZitkt, v némZ vedle
obeonych zkudenosti vyznamné ptsobi a prosazuji se i zkuSenosti specifické.
Proto je t¥idnf psychologie schopna postihnout jen nejbliZsf zéjmy tFidy a sku-
pin v ni. Mohla by dokonce zneschopriovat pochopeni vzdalenajsich, perspektiv-
nich, objektivné danych zdjmi tFidy.

Bez ideologie by orientace tFidy v mnohotvarnych spoledenskych situacich,
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zaloZené pouze na t¥idni psychologii & na béZném védomi, byla slepou. Vyznam
t¥dni psychologie je ale pravé v tom, Ze vytvéii pfedpoklady pro pfijiméni
ideologie se z4jmem. Masy ofti, Ze ideclogii potFebuji, Ze se bez ni nelze obejit.
Tu je zéklad nutného emocionélniho zaujeti pro pfijiméni kolektivnioh tkold,
které si t¥ida vytyduje pod vedenim své strany a odtud vyvérd i enaha pracu-
jicich ke splndni takovychto tikold osobné pFispét, nevyhybat se pfi tom i pii-
padnym nutnym obdtem. Prévé na takového tikoly, jejich vytySovéni a vyzvy
k jejich plnénf je smérovina agitace.

KdyZ V. I. LENIN ve studii ,,Co d&lat?* z roku 1902 objasiioval, co se rozumi
pod pojmy agitace a propaganda (Spisy, sv. 5: 66 — 67; Praha 1953), charakte-
rizoval je takto:

»- - - probiré-li propagandista napf. otézku nezaméstnanosti, musi objasnit
kapitalistickou podstatu krizi, ukézat p¥idinu jejich nevyhnutelnosti v sou-
dasné spolednosti, narysovat nutnost jeji pfemény ve spolednost socialistickou
atd. Zkratka a dobfe, musi d4t ,mnoho myslenek’, tak mnoho, Ze viechny tyto
my8lenky v jejich cellku si 08voji naréz jen nékolik (pomdrné mélo) osob. Kdeito
agitdtor, mluvi-li o téZe otdzce, vezme nejptisobivéjsi, viem jeho posluchatlim
nejzndmdjsi pHklad — Fekndme smrt hladem rodiny nezaméstnaného, vzrist
Zebroty atp. — a zamdFi vBechno své usili na to, aby vyuZitim tohoto vieobecnd
znémého faktu vitipil ,mase’ jedinou myslenku: myslenku o nesmyslnosti
protikladu mezi riistem bohatstvi a ristem bidy, bude se snaZit vzbudit v mase
nespokojenost a rozhofbeni nad touto do nebe volajici a hroznou nespravedl-
nosti, ponechdvaje plné objasndni tohoto protikladu propagandistovi.*

Ideologie se miiZe st4t majetkem mas jen cilevddomou ideovs politickou vy-
chovou, kters navazuje na bezprostfedni zkuSenosti pracujicich, na bé&iné
védomi a na jejich t¥idni psychologii. Tu maji masové agitace a propaganda
své pole funkdni plisobnosti v marxistické Zurnalistice. Ze souhrnu ideji &ffenych
v maséoh vybird tedy Zurnalista, sledujici predevsim agitadni funkci svého
projevu my&lenku takovou, v niZ je abstraktni znalost t&snd spojena s konkrétni
pFedstavou a v niZ se politicky cfl spojuje s uvédomslou a proZitou tfidni zku-
enosti. Tak agitace nachéz{ publikum mimof4dnd pistupné konkrétnfm
faktiim, vyvolavé odhodlané zaujeti pro véc a pfi objasiiovini nejbliZ&ich cflt
aktudlnf politiky komunistické strany mie soudasné pFispivat i k ujasnéni
cflit perspektivnich, vyjadfujicich zédkladni z4jmy délnické t¥idy.

Agitace jo kaZdodennim piisobenim, vyzvou a inspiraci k dinnosti na zé-
klad® ovéFenyoh faktii, dtkazi a pikladi, propaganda pak prohloubenym,
viestrannym teoretickym objastiovanim svétového ndzoru, zdkonitosti vyvoje
arevoludnich pfemén politického, ekonomického akulturnfho Zivota spolednosti.

Z toho vyplyvi, o jak t&né spojeni ve vzdjemné ndvaznosti obou funkef jde.
Pro Zurnalistiku je to mimoF4dn® dileZité. P¥ipomfnal to nejednou i V. L
LENIN, nap¥. v rukopisu ,,N&vrh prohléZeni redakce Iskry a Zarji* (otifténo
poprvé v roce 1925 v Moskvé v publikaci ,,Leninsky sbornik IV.*). Vysvétloval
tu svou pfedstavu (Spisy, sv. 4: 327; Praha 1952):
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»- .. Gasopis mé slouZit pfeviZné propagand? a list prevdZné agitaci. Aviak
v &agopise i v listu se musi obrdZet viechny strinky hnutf, a tu bychom chtéli
zv14itd zdraznit 8vé odmitavé stanovisko k takovému planu, aby d8lnicky list
pEiné3el na svych strdnkach vyhradné to, co se bezprostfedné a nejtésndji
dotyks Zivelného délnického hnutf, pfitemZ by viechno, co se vztahuje k ob-
lasti teorie socialismu, k oblasti védy, politiky, otézek stranické organizace aj.,
postupoval orgénu pro intelektudly. Pr&vé naopak, je tfeba spojovat viechna
konkrétni fakta a projevy délnického hnuti se zminénymi otdzkami, je tfeba
teoreticky objasiiovat kaZdy jednotlivy fakt, je tfeba propagovat otédzky po-
litiky a stranické organizace v nejsir§ich masdch délnické t¥idy, je t¥eba wnést
tyto otdzky do agitadni prace. Ta forma agitace, kterd u nas panovala aZ dosud
téméF vyludné — totiZ agitace mistnimi letdky — se stdva nedostadujici; je
uzké, nebot se dotyk4 pouze mistnich a pfevdZnd ekonomickych otézek. Je
tfeba pokusit se vytvofit vy#si formu agitace — prostfednictvim listu, zazna-
menévajiofho periodicky i d8lnické stiZnosti, i déInické otdzky, i ostatni formy
proleté¥ského boje, i viechny projevy politického ttlaku v celém Rusku, a vy-
vozujiciho z kaZdého takového faktu urdité zdvéry vzhledem ke koneénym
cfliim socialismu a k politickym tdkolim ruského proletaridtu.*

Nejde tedy p¥i rozvijeni agitadni funkce marxisticko-leninské Zurnalistiky
o n&jakou samoudelnou prezentaci fakti, ale vZdy o jejich kvalitu, tj. pravdi-
vost, jde o jejich vybér v souladu s jejich zdvaZnym ideové politickym vyzna-
mem, ale také o potfebnou pohotovost jejich sdéleni a formu zpracovani, zej-
ména o jejich udernost.

Fakty, dikazy, piiklady atd. se v tomto pojeti nekonzervujf jen do svého
soudasného, okamZitého stavu, ale v tFidnim hodnoceni jejich spoledenského
vyznamu signalizuji i smér perspektivniho vyvoje sil, které je bud podporuji
¢i naopak brzdi a potladujf. Proto se prosazuje hledisko vybéru novych fakti,
které maji byt zvefejndny a popularizovdny, nejen vychézejiof z posouzeni
novosti chdpané éasovd (kdy se staly), ale zejména z ocenéni novosti ve smyslu
gpoledenského vyznamu (co nového skutednd predstavuji jako vyhonky bu-
doucfho). Ne vse ,,nové‘ je aktudlnim a zasluhuje podpory ze zorného tihlu
takového pohledu. Nové musf byt vybrdno uvédoméle a s jasnym ideovym
zdmérem, protoZe Zivelnost ve zvefejliovini zaplavy faktd plisobf dezorientaoi,
miiZe se pFevritit v demagogii.

Nesmf byt podcenéna ani zajimavost faktii, argumentii a pfikiadu, ale ani ta
nesmi byt chdpéna samoiidelnd, nesmi se zvratit v pustou senzadnost. Zajima-
vost mé rovnéz zdklad ve vybéru toho, co pFestavuje nové progresivni vyhonky
budoucfho obrazu spoleénosti nebo zépas o né, o jejich prosazeni v Zivoté. To
vyZaduje i nutné zaujet{ pro véc od Zurnalisty, ktery o téchto jevech vypovid4.
A navic musi usilovat o to, aby své zaujeti pFenesl formou zpracovéani obsahu
i na publikum a spolu 8 nim se o své postoje podilel.

Marxisticko-leninskd Zurnalistickd propaganda rozviji sebezpozndnt dél-
nické tFidy, jeji uvédoméni si zdkladnich tFidnich zdjmi a cthi. Takové uvédoméni
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vyzaduje nejen pochopent a pozndnt délnické tFidy, ém ona sama je, ale ¢ jejiho
postavent mezi jinymi tridams, a tedy hluboké proniknuti do souvislostt svéta
obklopugictho tuto tHdu. T'Hdnost a stranickost propagandy vtiskuje jt posldni
péstovat v dirokych masdch védecky a pravdivy pistup k kodnocent nejriznéjsich
stdle nové venikajicich situact spolebenského Zivola.

Za kapitalismu udfi proletariat takovému t¥idnimu p¥{stupu bezprostfedns
jiZz s4m Zivot, ve kterém se neustéle vykofistovani stfetdvaji se svymi tFfdnimi
neprateli — vykoFistovateli. Denné cftf na svych bedrech disledky organizo-
vaného nésilf kapitdlu. AvSak i tu je nezbytné spolu s bezprostfedni zkuSenosti
rozvijet i teorii, kterd vede proletariat od t¥idnfho instinktu k t¥idnimu uvé-
doméni.

Nesmirné zévaZnosti nabyva teorie pro orientaci mas v t¥idnim pFistupu
k hodnoceni spoleéenskych jevii v podminkach socialismu, po likvidaoi pFiGin
tidnich antagonismii. Leninsky poZadavek spojeni propagandy se Zivotem
vyZaduje, aby propaganda neustéle vychézela z rozbori situaof a viestranného
zobectiovani zkuSenost{ pracujicich. Uvédoméni mas se formuje nejen pod vli-
vem objektivnich podminek jejich Zivota, ale i iinkem subjektivnich faktord,
ke kterym mimo jiné patfi zejména ideové vychovnd Sinnost komunistické
strany a dalSfoh organizaof a institucf, piisobicich v socialistickém st&té pod
straniokym vedenim.

JestliZe dfive za kapitalismu se rysy proletafské ideovosti vytvakely v re-
voluénim boji proletaridtu proti okoviim nepfételského burZoazniho zFizen,
pak za socialismu, v procesu éasti mas na agnaZovaném budovéni nové spo-
le&nosti, podnéoujf nové podminky s d¥ive neexistujici intenzitou rozvoj no-
vyoh rysi socialistického &lovéka.

Samotnou propagandou nelze oviem Fesit zakladni tikoly, jeZ vyZaduje spo-
leensky rozvoj. K tomu je nezbytné spjatost 8 praktickou dinnosti lidi. Jen ve
spojeni 8 nf je propaganda nezastupitelnd. Aby byly z&jmy t¥idy spravnd reali-
zovény, musf byt masami spravné pochopeny. NejbliZ&i zAjmy jsou zpravidla
pracujioimi ohdpiny. Ne vidy vSak jsou viemi pracujicimi takto ihned po-
chopeny i zdjmy zékladni, trvalé, perspektivni. Jejich plné poochopeni vyZa-
duje jiz soustavnou, intenzivni, dobfe organizovanou ideologiokou &innost.
Neni moZn4 bez teoretiokého zevieobecnéni, bez hlubokého proniknutf do pod-
staty existujiofch, Gasto ne jednoduchyeh souvislosti aktudlnich situaoi spo-
leéenského Zivota. A pravésem musf trvale sméFovat i rozvijenf funkce masové
propagandy Zurnalistiky.

Obdobné jako u agitace majf i v 48inném rozvijeni propagandy veliky vyz-
nam jeji riizné prostfedky, metody a formy. Jejich mnohotvarnost je podmi-
fiovéna tim, Ze propaganda sice pfedeviiim ptisobf na rozum, raciondlns, ale
nemuZe opomijet ani emooiondini prvky. Musi nadchnout pro uvédomély
postoj a &in. Tyto strdnky je nezbytné opét chépat v jednots. To je moZné pouze
za podminek spravného docendni jak gnoseologickych, tak i psychologiokych
zékladi propagandy.
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P¥i rozvijeni marxisticko-leninské propagandy, p¥i jejim piihliZeni k emocio-
nflnf strdnoe pisobeni na masy, neemi byt nikdy opustén princip jeji pravdi-
vosti. Pravé on dél4 z této propagandy propagandu vddeokou, komunisticky
straniockou. Ve vztahu k emoocionilnimu aspektu teprve pak miiZe pFindSet
pracujicim radost z pravdivého poznéni, dit jim uspokojeni z plného pocho-
penf vieho nového, co se ve spolednosti rodi, co ji posouvé vpfed. Jen za téchto
podminek se rozviji optimismus pracujicich vyvérajioi z vlastni tviréi dinnosti
a U¢asti na spoleGensky prospésné prici. Komunistickd propaganda spojuje
osobnost 8 kolektivem, poskytuje stile nové podnéty z oteviené vymény né-
zord, kolektivniho posuzovéni zkuSenosti, ddva lidem radost a nadSeni ze
svobodného Zivota, otevird prileZitost k uplatnéni vSech jejich schopnostf na
budovéni socialismu a komunismu.

Funlece kolektivntho organizdtora marzisticko-leninské Zurnalistiky je di-
leZitou soudsti Fizent a realizace vedouct dlohy délnické tridy. Nesmirného vyzna-
mu nabyvd prdvé v Zurnalistice nového typu —~ komunistické. Tu dochdzi k ne-
byvalému roziifent vlivu, vedouct role marzisticko-leninské strany a orgdnii so-
cialistického stdtu na celyj komplex spoledenskych procesti. To nutné klade nové
poZadavky i na organizdtorskou funkci a uréuje rozsah a hloubku vlivu Zurnalistiky
na védomi a jedndni pracujicich.

Touto problematikou se soustavndji zabyvé napf. sovétskd badatelka
S. V. TroraNovovA (,,Formy projavlenija organizatorskoj funkeii sovetskoj
pressy”’. — Vestnik Moskovskogo universiteta — Zurnadistika, 3: 3 — 11; Moskva
1973). Ukazuje, Ze organizétorskou funkei komunistioké Zurnalistiky determi-
nuji t¥i nejdilezitdjsi faktory:

— Zékonity rhst udasti mas na historiokém tviiréim procesu;

— vedoucf dloha marxisticko-leninské strany;

~ metody prdce Zurnalismu nového typu.

Podil mas na Zurnalistické &innosti se realizuje zejména ve dvou hlavnich
forméch — &ffenim zkulenostf a kritikou. Autorka pfipominé, Ze zatlefiovini
pracujicich do Zurnalistické &innosti se projevuje riznymi zpisoby, jeZ lze
rozdélit do nékolika okruhii, jako jsou napk. préce s redakéni podtou, price
8 externfmi autory, préoce s redakénimi aktivisty (ktefi majf k redakénim z4-
leZitostem & pléntim nejbliZe) a organizace masovych kampani. Mnohotvarnost
forem masové organizatorké préce je konkrétnim praktickym uskutedfiovanim
kolektivni organizdtorské funkce a v kone&né fazi prispivé k utvrzeni nového
a k likvidaci prezilych jevi.

Utast pracugicich na iurnalistické éinnosti je cennd nikoli sama o sobé, je
nezbyind prdvé pro diroké zaélefovdni mas do Fesent problému spoledenského roz-
voje, do Fizeni spoleénosti. Mnohotvdrnost zpisobii masové prdce v Zurnalis-
mu pouze odrdit mnohotvdrnost a bohatost forem spoledenského Zivota. Kolektivni
organizdtorskd funkce marzisticko-leninské Zurnalistiky vyjadiuje ve vziahu
k formdm spoledenského Zivota to rozhodufici — pomoc pié rozvoji pokrokovych
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hnuti a pFi pFekondvdni konzervativnich tendenct, p stdle Jirsim zadlefiovdni
pracujicich do Fizent spoleCenskych procesi.

Funkce kolektivniho organizatora prochézi v historické posloupnosti v mar-
xisticko-leninské Zurnalistice kvalitativnimi proménami. V podhtcich vzniku
proletdfského hnut{ se realizace této funkce soustfedovala pfedevsim na kol
pomoci budovat samotnou politickou organizaci, stranu, napirala své usili
k stdle &irSimu zadlefovani proletéfa do politickébo déni, rozvijela strategii
a taktiku tfidnich zdpast do pordZky kapitdlu v socialistické revoluci; pak se
koncentrovala na socialistickou vystavbu v oblasti ekonomiky a zaélefiovéni
mas pracujicich do Fizeni spolednosti.

Jak jiZ bylo uvedeno, jsou pfedmétem zéjmu marxisticko-leninské Zurna-
listiky p¥i realizaci jeji kolektivni organizitorské funkce zejména:

— Prikladné &innost v danych podminkéch, kterou je tfeba popularizovat
a 8iFit;

— negativni dinnost brénici nebo neprospivajici socialistickému pokroku,
kterou je tfeba kritizovat a utlumit.

Organizitorskd funkce se tedy projevuje v dialektické jednotd ve dvou
smérech, souhlasu 8 novym a odmitdni pFeZilého. Obojf se nejvyraznéji kon-
centruje v socialistickém soutdZeni jako metodé revoluéni pfemény
skutednosti. Hranice revoluénich pfemdn prochézeji v kaZdém historickém
obdobi jednak nutnymi, jednak moZnymi zménami. Pravé postupny pfechod
od dosahovéni vysokyoh dildich ukazatelt (v daném okamZiku moZnych)
k dosaZeni vysokych ukazatelt v masovém méFitku mél na zfeteli V. I. LENIN,
kdyZ formuloval tikol (8bornik ,,Lenin o tisku“. — Sedily novindfe, 4, 2—3:
155; Praha 1970):,,. .. mGZeme a musime dosshnout toho, aby se sfla pfikladu
stala napfed mordlnim a potom i povinnd zavidénym vzorem organizované
préce v novém, sovétském Rusku.*

Zatimco v zatltofch budovani socialismu se iniciativa a pokrokové pracovni
metody rozvijely v socialistickém soutdZeni pfimo ve vyrobs, aniZ se podstatnéji
dotykaly sféry Fizeni, je dnes oviem situace jiz jind. Rozvinutéd soocialistické
spolednost vyZaduje ndrodnéjii pFistup v chapéni novétorstvi. Stdle sifeji se
objevuji rezervy nejen v oblasti vyroby, ale i v oblasti jejiho Fizeni. DFive
obvykld metoda — najit nejlepsi zkuSenosti, informovat o nich a usilovat o je-
jich opakovéni — uZ nepostaduje. Potvrzuji to napf. komplexni racionalizadn{
brigddy praocujicich, které hluboko pronikaji i do feSeni problémi planovéni,
kontroly, zvy8ovéni kvality a efektivnosti. Neobejdou se bez udasti technikd,
ekonomi, pracovnikii Fidicfch orghnli v zdvodé a asto pisobioich i mimo
zévod (védeckych, vyvojovyeh pracovist atd.).

V souvislosti s feSenfm téchto tkoll je vidy znovu & znovu pFfipominéna
zejména tloha konstruktivni kritiky a sebekritiky. Ta nesmf byt jen
vyjime&nou zéleZitosti, ke které se sah4, aZ kdy% naléhavost FeSeni nedostatkl
je akutni, ale pravé kritika a sebekritika se musi stdt trvalou metodou vy-
chovné préce, metodou analyzy a hodnoceni dosahovanych vysledkt, GSinnym
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stimulem tvaré{ préee, rozvoje aktivity, iniciativy, organizétorské préce
jednotlivet i kolektiva.

Komunistické Zurnalistika je povolana vytvéFet doslova ,,atmosféru nesné-
Senlivosti‘’ viiéi pfivrZencim metod a nézorti, které jsou socialismu cizf a které
strana pravem odsuzuje. M4 vytvéFet odolnost proti viem takovym reminiscen-
cim prezilého, reakéniho, spolefnost v rozvoji brzdiciho balastu. P¥itom se
musi opirat samozfejmé ne o jakékoliv ,,veFejné minéni*‘, ale pravé o jeho
nejuvédomslejsf vyraz vystiZng vyjadieny ve vyzvé ,pfekonej sdm sebe‘’,

V. L. LENIN mnohokrét rozvijel myslenku, Ze kaZd4 zédsada a kaZdy smér je
tim silngjdf a neporazitelndjii, &m nelitostndji se osvobozuje kritikou od
nesprdvnych nézori. V pfedmluvé ke své prici ,,Krok vpfed, dva kroky
vzad se vysmival viem, ktefi by chtéli zlomyslné zneuZivat nedostatkid
a chyb, které strana ve své prici sama odhaluje. Vysmivaji-li se nepFitelé
délnického hnutf takové sebekritice, je to proto, Ze nejen sami nejsou takového
upfimného ptiznénf svych chyb schopni, ale nemohou si je ani dovolit. Vladimir
1lji¢ peal (Spisy, sv. 7: 208; Praha 1953):

»-.. né8 tyto pofklebky neuvedou do rozpakii... budeme jim navzdory
pokraovat v sebekritice a v. nemilosrdném odhalovéni vlastnich nedostatkii,
které budou uréit® a nevyhnutelnd pfekonény rtistem délnického hnuti.‘*

Takovéto jistota vyplyvé z Leninova pFesvédéent, Ze pomér politické strany
k vlastnim chybém je jednim z nejdileZitajfch kritérii, jak v4%na strana chépe
8vé poslan{ & vykondvé své povinnosti viidi t¥idé a pracujicim masém. Zejména
po vydobyti moci v socialistické revoluci nabédajf politioké instituce nového
socialistického zFizeni svou Zurnalistiku k otevfenému a nesmlouvavému
odsuzovini vieho ve spolednosti, co ji retarduje, co zpomaluje & p¥fmo ohro-
Zuje jeji rozvoj. Jde tedy o to dat nejen kritice praichod, ale hlavni vZdy je,
aby z ni byly vyvozeny konkrétni zdvéry a nedostatky byly napraveny.
Konstruktivni kritika nesmi byt nikym potladovéna. NemiZe se oviem pFi-
poudtét takovd ,kritika', kter&A by chtéla vyvoj vpFed zvrhtit, destrukce
antisocialistickd z kontrarevoluénich pozic. Destruktivni kritika sméfuje ne
k odstranéni p¥i¢in negativnich jevi, ale naopsak k jejich oZivovéni a znovu-
nastoleni. ZneuZivén{ kritiky se musi vude a zejména v Zurnalistice zabrénit.
Kritika nemtiZe byt bezbfehé. O% tu jde, vyjadFil vystiZnd na V1. sjezdu Polské
sjednocené délnické strany ve svém vystoupeni 7. progince 1971 (viz Rudé
prdvo, 8. 12. 1971) L. I. BREINEV:

,»Historické zkuSenosti svédé{ o tom, Ze ve velkém dile socialistické vystavby
nejsou vylouéeny jednotlivé pfehmaty a chyby, nékdy vaZné. Ale duleZité je,
Ze viibec nevyplyvaji z charakteru socialismu jako spoletenského zFizeni, z jeho
cilt a zdkladnich z4sad, nybrZ naopak se objevuji v ptpadech, kdy se v néGem
od téchto zdsad ustoupilo, kdy byly n&jak poruseny.‘ ‘

Ziskdvat souhlas, podporu pracujicich nuiné vyiaduje ovliviiovat vefejné mi-
néni v atmosféfe skuteiné divéry v masy a mas v jefich vedens. Vysvétlovat, proé
se to &i ono Fet, jak se must Fesit a v prospéch koho se Fe, to je nezbytnost a ne
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otdzka pouké taktiky. Podcenéni lohy mas jako subjektu moci, tvorby politiky,
nerespektovdni kritiky a sebekritiky shora dolii i zdola nahoru jako o&istného
procesu pfidin spoledenskijch negativ, to vie provdzt prdvé burioaznt spoledensky
fdd i jeho Zurnalistiku v reakénosti a antihumdnnosti jejl podstaty. S tim nemd
socialismus a jeho Zurnalistika nic spoleéného.

Qpgt s naprostou otevienosti to vyslovil jiz V. I. LENIN. Jen jestd pFipo-
mefime, kdy a za jakyoh okolnosti se k této otdzce vyjadfoval. Psal se rok 1918.
Sovéteké Rusko bylo tehdy v nesmirné t8Zké situaci ohroZeni vndjsim i vnits-
nim nepfitelem. Dne 20. z4¥ posil4 Lenin do ,,Pravdy* prvni svoji tvahu po
névratu z nemocniéniho oSetfovéni. Je nazvéna pkekvapivé ,,0 charakteru
nagich novin* a vyzyvé se v ni (Spisy, sv. 28: 92— 94; Praha 1959):

»,BurZoazni tisk se za ,zlatyoh starych burZoaznich ast‘ nedotykal ,nejsvé-
t8j8i svatyné’ - wnmit¥ni situace v soukromyoh tovérndeh, v soukromych
hospodéfstvich. Tento zvyk odpovidal z4jmim burZoazie. Tohoto zvyku se
musime radikélné zbavit. Jeté jsme se ho nezbavili. Typ novin se u nés
jedté neméni tak, jak by se mél ménit ve spolednosti, kters pFechazi od kapi-
talismu k socialismu. .. Kde je 8erné tabule zaostalych tovéren, které zistaly
Po znérodnéni tovéren ukédzkou chaosu, rozpadu, 3piny, darebictv{ a lajddctvi.
Tabule neni. Ale takové tovarny jsou. Neumime plnit své povinnosti, nebot
nebojujeme proti témto ,ochrdncim tradio kapitalismu‘. Nejsme komunisté,
ale hadrifi, kdyZ takové tovdrny mltky trpime... Mélo vychovévime
masy na Zivyoh konkrétnich pfikladech a vzorech ze viech oblasti Zivota. . .
Vénujeme mélo pozornosti v3edni strdnce Zivota v tovérnéch, .na vesnioi,
v armédé, kde se nejvice buduje nové, kde je zapotFebi nejvice pozornosti,
popularizace, vefejné kritiky, kde je zapotfebi pronasledovat vie, co je ne-
schopné, vybizet, aby se lidé udili z toho, co je dobré.

Méné politického humbuku. Ménd intelektuélského rozumovéni. BliZe
k Zivotu. Vice pozornosti k tomu, jak délnické a rolnické masy buduji svou
kaZdodennf praoi opravdu ndco nového. Vice kontroly, nakolik je toto nové
komunistické!‘’



