»» HLEDME SI PODLE NOVYCH HODNOT ZARIZOVAT
ZIVOT.* (ZURNALISTICKA SEBEREFLEXE
VLASTNi PROFESE NA STRANKACH VYBRANEHO
PROTEKTORATNIHO TISKU)

Pavel Vecera

Sebereflexe v kontextu kazdé profese vede mj. k nastoleni otdzky po smyslu vlastni
¢innosti, po sméfovani, cilech i okolnostech, za nichz je vykonavana. Zvlast¢ kazdo-
denni pracovni aktivita Zurnalistd v dennim tisku patfi v tomto ohledu k t€ém, u nichz
mizeme takovou sebereflexi zpétn€ vysledovat i v obdobich, ktera ptindsela nejen jim
zvysenou zatéz moralni zodpovédnosti. K takovym obdobim patfila v modernich ces-
kych dé&jinach predeviim doba némecké okupace, existence Protektoratu Cechy a Mo-
rava, v némz byli novinafi vydirani okupac¢nim i protektoratnim mocenskym apara-
tem, reglementujicim, dirigujicim, kontrolujicim i cenzurujicim vSechna média vcetné
téch tisténych.”®

Cilem tohoto textu je prozkoumat, jakym zpisobem v téchto naroénych podmin-
kach, poskytujicich jen omezenou pfilezitost zhostit se tvofivym zplsobem svého po-
volani, reflektovali Zurnalisté svoji profesni ¢innost. Na jedné strané byli vydani vSanc
mocenskému aparatu, ktery je bedlive hlidal a tvrdé stihal vSemi dostupnymi prostted-
ky totalitaristického statu, na stran¢ druhé si ale vyznamna ¢ast z nich byla védoma, ze
existuje také vazba k okupovanému narodu, ktery prostfedky neformalni socialni kon-
troly i socidlni exkluze neustale stanovoval pohyblivou hranici mezi tolerovatelnou
kolaboraci a kolaboraci jiz aktivistickou, pferustajici pfipadné i ve zradu cizi moci
ovladaného narodniho kolektivu.”

V ramci této prace budou historicko-srovnavaci analyze jako objekty komparace
podrobeny tfi politické listy, Lidové noviny, Venkov a Narodni prdce, které byly v dobé
prvni republiky seridoznimi deniky; vyuzivany budou ovSem pouze publicistické texty
pochazejici z pera novinaii zaméstnanych ve vyse jmenovanych novinach, nebo s nimi
spolupracujicich externich autorti. Jako srovnavaci jednotky komparativni metody jsou
voleny tivodniky, komentafe, sloupky, fejetony, v ptipad¢ Lidovych novin i specifické
entrefilety, ptipadn¢ reportaze. Predmétem analyzy budou dale pouze ty texty, v nichz
1ze nalézt dil¢i definice kol Zurnalistické profese v mordlnim, symbolickém, obsaho-
vém, formalnim, socialnim, organizacnim i materialnim kontextu; primarni pozornost je

723)  Viz PASAK, T. Soupis legdlnich novin, casopisii a viednich vésmikii v ceskych zemich z let 1939~
1945. Praha 1980; KONCELIK, J. — CEBE, J. - KOPPLOVA, B. Rizeni tisku v letech 1939-1945.
Analyza protektoratnich tiskovych porad. Medialni studia, 2007, ¢. 3, s. 272-291.

724) Viz VECERA, P. O3emetné Scylly a zradné Charybdy protektoratnich novinatti. K projeviim
pasivni rezistence a kolaborace na strankach ceskych tisténych médii za némecké okupace
(1939-1945). Medialni studia 3. Ceskomoravsk}'/ novinaf, Praha 2007, s. 252-271.

zacilena na takova témata jako povinnosti ¢i zavazky novinaiti vi¢i narodnimu celku, ale
také okupaéni moci, &i piedstavy o smyslu a cilech ¢innosti novinafe. Era protektoratu
bude s ohledem na potfeby komparace periodizovana v souvislosti s prelomovymi udé-
lostmi doma a v zahranic¢i na pét logicky uchopitelnych casovych segmentt: I. 15. bfezen
1939 — 1. zafi 1939, 11. 2. zati 1939 — 22. Cerven 1940, II1. 23. cerven 1940 — 22. Cerven
1941, IV. 23. Gerven 1941 — 27. kvéten 1942, V. 28. kvéten 1942 — 5. kvéten 1945.7>9

V pocatecni fazi existence protektoratu byla sebereflexe ¢innosti novinaid o to di-
lezitéjsi, ze poméry, v nichz mél legalni protektoratni tisk ptisobit, byly dany utvarenim
obsahtl a forem prace novinaie v podminkéch nastolenych okupaci, coz stavélo pred
celé redakce i kazdého jednotlivee zavazné otazky etického charakteru. Lapidarné, byt
v nutné zastiené formé, vyjadril ve Venkovu dobové dilema Zurnalisty jiz v bfeznovych
dnech roku 1939 Jan Antonin Trpak: ,,Poctivy Cesky novinaf vystupujici s otevienym
hledim, nese odpovédnost dnes na dvé strany: stoji pfed soudem svého naroda, stoji
v8ak i pfed soudem potradku a fadu.“®

Vétsina Ceskych novinait ptisobicich v analyzovanych listech jest¢ velmi dobie
vnimala, jaké je skutecné smysleni ¢eského naroda tvari v tvar némecké okupaci. Uve-
domovali si to také ti, kteti v loajalité vuci agresorovi spatfovali nezbytnou podminku
samotné fyzické sebezachovy naroda. Mezi bfeznem az srpnem 1939 deklarovaly
vSechny tfi zkoumané deniky jako primarni funkei ¢eskych novin slouzit narodu.
Mnoho z protektoratnich novinaiti se v tomto obdobi odvolévalo na své predchidce
z 19. stoleti, ktefi — samoziejmé za nesrovnatelnych podminek — prosazovali ceské
pozadavky v rakouském mocnafstvi, zejména na Karla Havli¢cka Borovského, u néhoz
sice vyzdvihovali odpor vuci jakémukoliv radikalismu, zaroven ov§em také houzevna-
tost jeho protividenského zapasu po bieznu 1849.

Nezustalo ov§em jen u deklaratorni rétoriky obrany ¢eskych narodnich prav v pro-
tektoratu. Objevily se i tendence vytvofit z Ceského legalniho tisku jakousi lidovou
tribunu, pfevodni pdku mezi obCanem a vedenim Narodniho sourucenstvi, jez bylo
ustaveno autoritativné jmenovanim jeho ¢lenu ,,statnim prezidentem™ Emilem Ha-
chou.”?” K projeviim tohoto typu pattil napt. ¢lanek K obtizim ceskych novin, jenz vy-
Sel 7. Cervna 1939 ve Venkovu. Autor si v ném mj. stéZoval na nezdjem organti Narod-
niho sourucenstvi o tisk; jeho predstava tisku jako ,,lidového parlamentu byla v kon-
textu pocate¢niho obdobi protektoratu pozoruhodna.”®

725) Piispévek vychazi z disertaéni prace P. Ve&efi obhdjené v listopadu 2001 (viz VECERA, P. Obraz
Lidovych novin, Venkova a Ndrodni prdace v obdobi existence Protektordtu Cechy a Morava.
Brno 2001).

726) TRPAK, J. A. Ukol &eského novinaie. Venkov 34, 1939, &. 73, 26/3, s. 3.

727) Viz GEBHART, J. — KUKLIK, J. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XV/a. 1938—1945.
Praha — Litomysl 2006, s. 210-217.

728) ,Nemame parlamentu, nemame namnoze ani skute¢nych, at’ uz jakoukoli formou volenych, ni-
koli pouze jmenovanych sborit samospravnych; zastoupeni vefejnosti bylo zbytecné suspendo-
vano (...) nyn&jsi forma politického zivota, kdy jsou sice konstituovana vedeni Narodniho souru-
Censtvi od shora dold, ale nejsou dovoleny ani ustavujici ¢lenské schiize, ani jiny zptsob
politického uplatnéni lidu jest — jiz ve srovnani s intenzivnim politicko-organisa¢nim Zivotem
nasich némeckych spoluobéant — velkou zavadou v narodnim byti a piekazkou jeho plného vy-
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Druhym ,,soudem®, jemuz byli ¢esti novinafi vystaveni, byl ,,soud pofadku a fadu®.
Pted timto ,,soudem™ obstali pfedev§im zurnalisté, kteti ve svych tivodnicich a komen-
tafich primarné apelovali na zachovani ,,klidu a rozvahy* okupovaného naroda. Pred-
nim reprezentantem tohoto sméru byl Rudolf Halik, typicky ptedstavitel strategie ,,bez-
pecného preziti®, ktera sice realné hodnotila bezmocnost ¢eského naroda v podminkach
nacistické okupace, zaroven v§ak narodu nabizela az ptili§ schiidnou cestu sebezachovy
v podobé uchyleni se do bezpeci poslusnosti. Funkei periodického tisku v protektoratu
vidél Halik nasledovné: ,,U¢ime ceskymi novinami svij lid, aby odvykl mistrovat svét,
k sobé samu se zahled¢l a védel, ze jeho udél jest v praci, rozvaze a klidu nervt. O utva-
feni svéta je jinym rozhodovat; nam jest ulozeno uchovat a mnozit, co nam zbylo.“7?*

Zurnalisté analyzovanych novin namnoze reflektovali odcizeni &tenaid, jejichz
smysleni neodpovidalo tomu, co byl zkoumany tisk nucen nyni ptindset. V kontextu
sledovanych ranikti oteviené¢ probleskovaly i obavy o to, zda narod pochopi kompliko-
vané postaveni protektoratniho novinafe. Nespokojenost ctenaie s postoji protektorat-
niho tisku reflektovali rovnéz ti, kdo ve zvySené mife zdtraznovali jeho pacifikaéni
funkci. Jen vyjimecné se objevilo odsouzeni jedinct z fad novinai, ktefi prekracova-
li meze ,,vstiicnosti“ vuéi okupaéni moci.??

Zajem o reflexi ¢innosti novinafe a podminek jeho prace se zvysil v souvislosti se
vznikem jednotné organizace ceskych zurnalistl v protektoratu, Narodniho svazu no-
vinaia,*) v poloving Cervna 1939. Sjezd, ktery se zabyval i socialnimi poméry Zurna-
listt,, vyjadiil odhodlani novinait obhajovat prava ¢eského naroda.””?

Prostor k vyjadieni sebereflexe vlastni Zurnalistické ¢innosti se mezi zafim 1939
a ¢ervnem 1940, zejména v roviné moralni zodpovédnosti, dale zuzil. Jako svij pri-
marni ukol si v§echny tfi sledované deniky vytkly povinnost vést narod — v zajmu jeho
sebezachovy — k pfijeti protektoratniho rezimu a ke smifeni se s némeckou okupaci.
,Cesky novinaf dnes si jasné uvédomuje, e Geské zemé jsou soucasti Ride, Ze Zijeme
ve valce, tedy v dobg, jez ukladda mimotadné povinnosti.“*® V postojich analyzované-
ho tisku Ize vysledovat presvédéeni, Ze némecka okupace a s ni spjata existence protek-
toratu bude dlouhodobd, mozna i trvala. ,,Nemizeme nevnimat hluboké premény, jez
prozivime. Nemylme se v tom: mnoho téch pfemén je trvalych. Zivot niroda i Zivot

voje. V této situaci, ktera snad je pouze provisorni, pfipadd nasemu tisku nesporné uloha (...),
kterd by méla byti respektovéna vice nez dotud (...).“ In LIPSKY, V. K obtizim &eskych novin.
Venkov 34,1939, ¢. 131, 7/6, s. 3.

729) HALIK, R. Noviny a ¢tenafi. Venkov 34, 1939, ¢. 160, 12/7,s. 1.

730) V &ervenci 1939 napt. odsoudil Venkov perem C. Jezka poéinajici aktivistické usili E. Moravce;
prispévek byl ovSem soubézné motivovan odporem k tomuto byvalému stoupenci Hradu.

731) Viz KONCELIK, J. - VECERA, P. — ORSAG, P. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Praha 2010,
s. 108-109.

732) Lidové noviny v tomto kontextu perem budouci obéti nacistli Jaroslava Kladivy napsaly: ,,Orga-
nisa¢ni jednotou i svym programovym prohlagenim manifestovali (novinaii — pozn. aut.) narod-
ni kazen a vuli jit vérné se svym lidem.“ KLADIVA, J. Novinafi jednotné. Lidové noviny 47,
1939, €. 296, 15/6, s. 1.

733) 1(R. Halik) Ceské noviny. Venkov 35, 1940, &. 5, 9/1, s. 1.

jednotlivciv na sebe nabira rtizné nové prvky, jez uz nesetiese. % Séfredaktor Narod-
ni prace Vladimir Ryba pravé v tomto ohledu radil ¢tenaitim fidit se pragmaticky ko-
laboraéni tezi: ,,Hled'me si podle novych hodnot zatizovat Zivot.“”>

Zurnalisté se, at’ uz bezdéky nebo zdmérng, upiimné & predstirang, pozvolna do-
stavali do role jakési ,,avantgardy®, jez vede narod na ,,nové cesty*. Formou jejich ko-
munikace se ¢tenafem byla v tomto ohledu Casto nabadava domluva, pfi¢emz nutno
podotknout, Ze Zurnalisté si nedélali iluze — a obcas to také vyjadfili — o oblibé legal-
niho protektoratniho tisku u ¢tenafd. ,,Tento ukol (vést narod — pozn. aut.) novin mize
byt nékdy nepopularni; ale vzdycky prospésny narodu i jeho osudu, ktery nam tak
horce leZi na srdci.“”®® R. Halik si zase ve Venkovu posteskl: ,,Cesky Zurnalista nemél
nikdy na riizich ustlano, nikdy nezazil mnoho vdéku, ale za to vice kritiky.“’*”

Stale vSak jesté zaznival rovnéz neradostny pocit nad idélem protektoratniho Zzur-
nalisty, jak je napf. patrné z ¢lanku Sifry Ks v Lidovych novinach, ktery reagoval na
zatijovy bojkot ¢eského protektoratniho tisku™® organizovany odbojovymi organiza-
cemi: ,,Odklon ¢tenafstva od ceskych novin by nepfinesl zaddné napravy (...). Novinafi
pocit'uji a vidi soudobé nesnaze (autor vysvétluje formalné nespokojenost ctenaia tim,
ze tisk neni dostate¢né ,,mnohotvarny a svétovy* — pozn. aut.) a usiluji o zlepSeni. Jsou
vSak zajmy mocné&jsi nez viile nékolika lidi nebo stav.“”>®

Smés ,,dobfe minénych* domluv v kolabora¢nim duchu, stejné jako zamérné ¢i bez-
dééné projevovany pocit bezmoci nékterych autorti komentaid a uvah zkoumanych
ranikl patfi k nepominutelnym charakteristikdm pfechodového obdobi let 1939—-1940.

Ve vytéeném casovém obdobi let 1940—1941 chapal analyzovany tisk svou funkci
i nadale pfedevs§im v roving apelativné varovné, jejimz stézejnim smyslem bylo zame-
zit ,.tragickym kolizim* pfislusnikt ¢eského naroda s okupacni realitou protektoratu,
stale zfetelnéji se vSak také prosazovala role ,,avantgardné* didakticka, podle niz mél
byt protektoratni tisk moralnim a intelektualnim pfedvojem prevychovy ceského oby-
vatelstva v intencich ,,Fi§ské myslenky*, ,,socialismu ¢inu* a budovani tzv. nové Evro-
py. Rovnéz je ovSem tfeba konstatovat, ze téma sebereflexe vlastni ¢innosti ustoupilo
Casem na strankach zkoumanych ranikt do ustrani. Zcela se také vytratily relikty re-
zistentné orientovaného narodné sebezachovného akcentu, jez Casto nahradily texty
plné falesné optimistické optiky.? Sledované deniky vsak dosud nepiestaly reflekto-

734) RYBA, V.: Nase noviny. Narodni prace 2, 1940, ¢. 6, 6/1, s. 1.

735) Tamtéz.

736) Tamtéz.

737) 1(R. Halik) Ceské noviny. Venkov 35, 1940, &. 5, 9/1, s. 1.

738) Viz GEBHART, J. - KUKLIK, J. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XV/b. 1938—1945. Praha
— Litomysl 2006, s. 34-35.

739) Ks (L. Khas) Po nedéli. Lidové noviny 47, 1939, €. 531, 23/10, s. 1.

740) Napf. ve Venkovu byl toho dobrou ukazkou ¢lanek Vanoc¢ni zvony R. Halika ze 25. 12. 1940:
,.Kolikrat se ze zakladu ménily zemé a nazory lidu, a narodové ztstavali nedotceni! Zda se mi,
ze vanoc¢ni zvony volaji k mnohym: ¢eho se bojite, malovérni? (...). Ne pesimismus, iluse, malo-
vérnost, ale diivodna nad&je a vira, Ze n4§ narodni Zivot jest zajistén, (...).“ HALIK, R. Véno¢ni
zvony. Venkov 35, 1940, ¢. 303, 25/12, s. 1.
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vat svou sniZzenou kredibilitu v o¢ich ¢eské vefejnosti; prezentovaly ji ovSem jako do-
¢asnou a ptisuzovaly ji svému ,,realismu‘.*)

Ve vztahu k aktivistické skupiné ¢eskych novinait pod vedenim Karla Laznovské-
ho™? zaujimala vétSina ptispévkl zkoumanych raniki spise zdrZenlivy postoj; jen Nd-
rodni prace Rybovym perem podporovala jejich ¢innost, naopak Venkov se odvazil
zaujmout zastfené odmitavé stanovisko, kdyz napsal: ,,V ¢eském tisku mezi mladymi
novinafri vede uz se nékolik mésict diskuse o tom, jakymi cestami ma a musi jit dnesni
ceska politika... V diskusi mladych ¢eskych novinait slo v§ak vice ¢i méné o nazory,
kterymi cestami a jakymi metodami a pfevychovou dostat se nejrychleji k danym tko-
lim a povinnostem ve spolupraci s Rii a Némci. Mluvilo se o ,aktivismu* a ,novoakti-
vismu‘, hledaly se ptiklady a tém, kterym se ¢eské usili nezdalo dosti rychlym, byla
diskuse i stalym nalezi$tém ¢eskych chyb a nedokonalosti.”™

Snaha o reflexi funkce a prezentaci tikolt ¢eského protektoratniho tisku kulmino-
vala nejenom v kontextu Lidovych novin, Venkova a Narodni prdce v poloviné dubna
1942, kdy se v Benatkach konal velkolep¢ rezirovany sjezd zurnalistti z Némecka, Ita-
lie a satelitnich i okupovanych zemi.*¥ Za Protektorat Cechy a Morava se tohoto sjezdu
zucastnili ministr Emanuel Moravec a feditel Centropressu Vaclav Fiala, jenz 13. dub-
na 1942 v ivodniku Benatska obzaloba otisténém v Narodni praci ptedestiel predstavu
obrozené zurnalistiky pracujici v intencich budovani ,,nové Evropy“. Zdlraznil prede-
v§im nutnost ideologické angazovanosti, v jejimz kontextu méla byt novinafska profese
prodchnuta ,,novou virou®, ,,novym idealismem* a ,,novym etosem* nacionaln¢ socia-
listickych vizi. PoZzadoval rovnéz uplatnéni heroického, ,,kamaradsky bojového ducha®,
ktery mél posilovat vili ,,v§ech Evropant“ k obrané evropské civilizace a identity ,,pied
bolsevickym i liberalisticko-kapitalistickym barbarstvim®. Zurnalistika prezentujici
zasady budované ,,nové Evropy“ rovnéz neméla ztracet ze zfetele ,,revolucni idealy*
socialniho charakteru. V dal§im svém ptispévku tohoto druhu, v ivodniku Dojmy ces-
kého ucastnika ze 17. dubna 1942, opét uveiejnéném v Ndrodni praci, odsoudil Fiala
instituci tisku v demokratickych zemich.

Jako primarni ukol protektoratnich tisténych médii byla, zejména od Heydrichova
nastupu do Gfadu zastupujiciho fi§ského protektora, prezentovana ideové-politicka pie-
vychova ¢eského naroda v duchu ,,Fi§ské myslenky®, tj. ve smyslu pfijeti fisské velko-
némeckée identity a v intencich promény ¢eskych obyvatel v opravdu loajalni obCany

741) ,,Cesky tisk se divé realn& na poméry a na tomto podkladé bude také v budoucnu pokracovat ve
své dosavadni linii (...). Neslouzi svému narodu ten, kdo lidu naseptava véci, které se nikdy ne-
splni, nybrz kdo ma odvahu jit proti proudu a fikat pravdu, i kdyz n€kdy neni ptijemna. Chodit
jako ve snach a se zavienyma oc¢ima kolem velkého déjinného hnuti, nevidét zakladti nové se
rodiciho svétového fadu, davat se uspavat fantastickymi nadéjemi, které se nikdy nesplni, zna-
mena nezit skute¢nym zivotem a nemit k nému kladny pomér. To by si mél ujasnit cesky ¢tenar
a zrevidovat na zaklad¢ danych a nevyvratitelnych fakt sviij pomér k ¢eskému tisku, ktery lidu
vzdy pravdu mluvil (...).“ np: Cesky tisk m&l pravdu. Ndrodni préce 2, 1940, &. 197, 27/7, 5. 3.

742) Viz PASAK, T. Problematika protektoratniho tisku a formovani tzv. skupiny aktivistickych novi-
naft na poéatku okupace. Prispévky k déjinam KSC, 1/1967, s. 51-80.

743) jk (C. Jezek) O cesty spravné Eeské politiky. Venkov 36, 1941, &. 119, 22/5,s. 1.

744) Viz PERNES, J. AZ na dno zrady. Emanuel Moravec. Praha 1997, s. 181-182.

protektoratu. ,Vadéi devisa ¢eského tisku, konstatoval §éfredaktor Lidovych novin
Leopold Zeman, ,,zlistava nezménéna: (...) Cestné a upfimné plnéni povinnosti, jez ces-
kému narodu vyplyvaji z jeho sounalezitosti k Velkonémecké fisi a k nové Evropé¢,
bojujici a pracujici. ™

Aktivisti¢ti — ale nejenom oni — novinafi analyzovanych denik se s oblibou stavé-
li do ,,avantgardn&* prorocké pozice*® , Cesky narod jde kupfedu, protoze ma dnes
novinafre obezielé, proziravé, poucené. Oni se zaslouzili o to, ze cely narod v klidu
a rozvaze pracuje na lepS$im svém pfistim... Novinafi ukazuji, povzbuzuji, vedou a za-
méfuji do budoucnosti mysleni naroda a vztycuji pevny cil “™" Casto se viak zaroveii
prezentovali jako vidouci, av§ak oslySeni, a to jak ¢asti byvalého protektoratniho esta-
blishmentu™, tak masou ndroda.” I v textech pfednich aktivistli, jako byl napf.
V. Ryba, lze postfehnout zastteny pocit marnosti. ,,Ce$ti novinafi a ¢esky tisk, ktery je
povolan k tomu, aby byl narodu mluv¢im velikych myslenek hybajicich svétem, véas
ukazoval spravnou cestu, véas varoval a zaptisahal.“™” Le¢ zbyte¢né.

Ptfedevsim aktivisti¢ti zurnalisté zkoumanych ranikli se odvolavali na proménu
svého postaveni a vyznam svych kol a operovali s tezi, ze novinaf v protektoratnich
pomérech vykonava de facto vefejnou funkci a ,,nalezi k nejlépe informovanym oso-
bam v zemi a jeho odpovédnost je mimoifadna“ P Ponékud groteskné zdiraziovali
pozadavek, Ze by jim mélo byt naslouchano uz z titulu jejich takto chapané vefejné
funkce.

Frustrujici pocit oslySeného predvoje ,,novych myslenek® ptispival v prvnich dnech
heydrichovského stanného prava na podzim 1941 k vybuchtim zadostiu¢inéni, jez se na
strankach analyzovaného tisku v tomto obdobi zacalo projevovat. Jako typicky ptiklad
1ze prezentovat reakci L. Zemana, ktery 2. fijna 1941 v ivodniku Trpké pouceni napsal:
,Cesky denni tisk se dozil v téchto dnech satisfakce nejuplngjsi, nikoli viak radostné.
Ted’ vidi cely narod, kdo pravem — a dlouho — varoval, kdo ze svého nejlepsiho védomi
a svédomi piesvédcoval, vystiihal, ba zaptisahal...*? Ve své ,,prorocké zneuznanosti‘
informovanych a vidoucich a zarovei jedinych skutecnych realistl nalézali nékteti no-
vinafi sledovanych deniki zdroj své moralni i profesionalni ,,hrdosti®. Zrcadlo, které si
myln¢ a falesné nastavovali, je v této scestné sebeprezentaci zkreslené obrazelo jako

745) ZEMAN, L. Trpké pouéeni.rLidové noviny 49, 1941, ¢. 502, 2/10, s. 1.

746) Viz GEBHART, J. - KUKLIK, J. Dramatické i vsedni dny protektoratu. Praha 1996, s. 216-217.

747) HANEK, V. Ve sluzbach novych idei. Venkov 37, 1942, €. 90, 16/4, s. 1.

748) Zpétné tento pocit vyjadtil napt. V. Ryba v ¢lanku Jesté do viastnich rad: ,Nikoli politika, nybrz
vychova: to je tedy tkol, pfed ktery je postaven ¢esky narod a jeho odpovédni muzové. Neni to
pravda nijak nova. Vzpominam si, jak od jara do podzimu 1940 snazila se mala skupinka Ces-
kych novinaiti marné presvédEit pravé o této pravdé exponenty tehdejsi vlady i vedouci lidi obou
Ceskych politickych skupin.” vr. (V. Ryba): Jesté do vlastnich fad. Narodni prace 4, 1942, €. 92,
3/4,s. 1.

749) Jiz po fijnu 1939 se zacalo tragické nepochopeni, jez ¢esky narod projevil svému tisku.” Horak,
M. Nevyuzita ptilezitost. Lidové noviny 49, 1941, ¢. 547, 26/10, s. 1.

750) RYBA, V. Posledni ptilezitost. Narodni prace 3, 1941, €. 268, 29/9, s. 1, 2.

751) HORAK, M. Nevyuzita piilezitost. Lidové noviny 49, 1941, ¢. 547, 26/10, s. 1.

752) ZEMAN, L. Trpké pouceni. Lidové noviny 49, 1941, ¢. 502, 2/10, s. 1.
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muze dobré vile, ktefi nejpoctivéjsim zptisobem uzivali svych moznosti k zachrané
naroda z romanticky nacionalistickych osidel.”™ Jako pti€inu svého oslySeni v mase
Ceského naroda prezentovali ¢s. emigraci v Londyné, kterou nahlizeli jako thlavniho
nepfitele protektoratniho tisku. Misto studu, ktery se zastfen¢ na strankach analyzova-
nych listd projevoval minimalné do poloviny roku 1940, nyni nastoupil pocit vlastni
vyvolenosti, pfedstava opravnénosti vlastniho postupu a touha po satisfakci.””® Jen vy-
jimecné se pfitom zurnalisté analyzovaného tisku vyjadfovali — samozfejmé v odmita-
vém smyslu — ke své zaprodanosti okupantiim.™

Hnév fady novinait zkoumanych raniki se vedle ¢s. emigrace soustiedéné v Lon-
dyné obracel téz proti podzemnimu odbojovému hnuti, které dokézalo zorganizovat
ucinny bojkot ¢eského protektoratniho tisku (14.-21. zati 1941). I nékdejsi socialni de-
mokrat, literarni kritik Antonin Mat¢j Pisa k tomu v souvislosti s naslednym docasnym
pozastavenim kulturni rubriky Ndrodni prace, k némuz doslo praveé na podzim 1941,
napsal: ,,Nuze, kdyz se ti nepoucitelni zaslepenci nechali svést cynickymi Stvanicemi
k bojkotu ceského tisku, dali tim najevo okazaly nezajem o toto jeho kulturni poslani
a pusobeni, obratili se zady ke kultufe vlastniho naroda. Jejich pocinani nemohlo skli-
dit, nez co zasilo: Ceské listy zastavuji svou kulturni sluzbu.“”® Za bojkot protektorat-
nich novin se okupanti samoziejmé mstili na narodné nejpotiebnéjsi slozce protekto-
ratnich denik, na kulturni rubrice.

Ofenziva aktivistickych sil Zurnalistll vrcholila v souvislosti se smrti a pohibem
piedaka novinatské aktivistické kolaborace K. Laznovského.”” Jeho smrt byla analy-
zovanym tiskem jednoznaéné€ prezentovana jako zaketfna vrazda iniciovand odbojem.
,Ceskymi lidmi byl zavrazdén esky ¢lovék pro své poctivé presvédéeni... Byl zavraz-
dén zakeiné, ukladné. Sam Sel proti vétru, ale ranu dostal zezadu a z temna.””® Zkou-
mané deniky psaly o ,,vrazdé™ Laznovského jako o nezpochybnitelném faktu, tiebaze
ukladny zamér nebyl nikdy, ani berlinskymi kriminalisty, dokazan. Mrtvy $éfredaktor
Ceského slova byl prezentovan jako muéednik aktivismu, jako novy typ ¢eského vlas-

753) ,,Cesky denni tisk pevné prestal utok (bojkot protektoratniho tisku — pozn. aut.) na svou existenci
a neuchylil se od své zasadni smérnice, kterou mu je a také nadale bude védomi odpovédnosti
k narodu a za narod...“ ZEMAN, L. Trpké pouceni. Lidové noviny 49, 1941, ¢. 502, 2/10, s. 1.

754) Ojedinéle se lze s maximalné zastfenym pocitem studu provazenym potiebou po pochopeni
a skrytou touhou po omluvé vlastniho jednani v kontextu sledovanych raniki setkat také v této
dobé. Dobrym prikladem mize byt text uznavaného novinare prvni republiky, dlouholetého od-
povédného redaktora Prdva lidu V. Charvata, ktery se ve své uvaze Cizinci uvetejnéné 20. 9.
1941 ve vztahu k ¢s. emigraci v Londyné vycitavé dovolaval realistické odpovédnosti K. Havlic-
ka Borovského. Mj. napsal: ,,Koname novinatskou praci a plnime svou zivotni povinnost tak, jak
nam svédomi a odpoveédnost za osud naroda veli. A ti, ktefi z londynského zavétii Gitoci na esky
tisk, byli by velmi dobie ucinili, kdyby zistali doma a sami ukézali, jak mame lépe pracovat a co
mame délat.“ CHARVAT, V. Cizinci. Narodni prace 3, 1941, €. 259, 20/9,s. 1, 2.

755) L. Zeman k tomu napi. poznamenal: ,,Kdo nabadal k odpovédnosti, rozvaze a vécnému posuzo-
vani udalosti, najisto byl vylic¢en jako zaprodanec, ktery lezi na Zocich svého jidasského zoldu.*
ZEMAN, L. Trpké pouceni. Lidové noviny 49, 1941, ¢. 502, 2/10, s. 1.

756) AMP (A. M. Pisa) Ovoce londynskych Stvanic. Narodni prace 3, 1941, ¢. 276, 7/10, s. 6.

757) Viz PASAK, T. Pod ochranou fie. Praha 1998, s. 315-322.
758) ZEMAN, L. Plizivé zlo. Lidové noviny 49, 1941, €. 526, 15/10, s. 1.

tence hlasajiciho potiebu zkého sepéti s 1isi, jako priklad ,,apostolského hledace prav-
dy*, spiSe myslitele nez publicisty. V. Ryba jej v Narodni praci nevahal piipodobnit
k nejvyznamnéj$im osobnostem ¢eskych déjin.>

I po atentatu na Heydricha piedni aktivisti¢ti zurnalisté v kontextu analyzovaného
tisku (V. Ryba, L. Zeman, J. Pavlik, V. Libal) reflektovali svou lohu piedevs§im v ramci
ideové-politické prevychovy Ceského naroda. Nadale se prezentovali jako ideologicky
predvoj naroda, ktery prohlédl logiku politického a valecného vyvoje a pochopil veske-
ré klady némeckého vitézstvi pro budoucnost Evropy i ¢eskych zemi.’®®  Novinaii, kte-
f1 jiz samym svym povolanim jsou pfedurceni k tomu, aby provadéli svédomity rozbor
pritomnosti a odhalovali i pfipravovali vyvoj budouci, byli v Evropé mezi nejprvng;jsi-
mi, kdo pochopili pravy smysl velikého boje, do néjz byla strzena Rise, a kdo si uvédo-
mili, co vie je v tomto boji, ktery Rise postoupila za Evropu, v sazce..“”® Obecné
predni komentatofi sledovanych denikt implikovali ¢tenafi predstavu novinate jako vi-
douciho a védouciho ukazovatele cesty, na niz se v brzké budoucnosti vyda naprosta
vétsina ¢eského ndroda. Ideove-politickd prevychova ptitom ve své zakladni orientaci
preferovala kladny pomér éeského naroda k tisi pfed propagaci narodné socialistické
ideologie.

V duchu Frankova programu depolitizace ¢eského naroda zaroven fada zurnalistd
zkoumanych denikl zdUraznovala stale zfetelnéji jako sviij klicovy ukol rovnéz udrze-
ni ,.klidu a pofadku na izemi Protektoratu Cechy a Morava. Nevahali pfitom vyuzivat
i velmi pragmatickou rétoriku, v niz akcentovali skute¢nost, ze bezpecnou existenci
v protektoratu zajisti pfedevsim plnéni vlastnich, hlavné pracovnich povinnosti. Tento
thel pohledu ziskaval v priubéhu inkriminovaného obdobi let 1942-1945 stéale vice na
vyznamu s tim, jak rostla potfeba materialné-technologické exploatace ceskych zemi,
jejichz diilezitost se v kontextu stupiiujicich se némeckych valecnych neuspéchii rychle
zvyraziiovala.”®® Novinafi jako strazci ,klidu a pofadku v protektoratu podsouvali
¢tenafi jednoduchy kdnon preziti: split své (pracovni) povinnosti a oplatkou si zajistis
bezpeci a soukromi. Na strankach sledovanych denik se zvlasté v zavéru sledovaného
obdobi jiz zietelné odrazela realita postheydrichovského protektoratu, v némz — s uréi-
tou mirou nadsazky — vétSina ¢eského naroda docasné akceptovala vyménny obchod
plnéni (pracovnich) povinnosti za relativni, a velmi kiehké bezpeci svého soukromi.
Aktivismus, a¢ byl nadale prezentovan jako kyzeny cil ndzorové reorientace c¢eského

759) ,,Svou zanicenosti pro myslenku, opovrhovanim popularitou, nebojacnou nekompromisnosti pti-
pominal nejkrasnéjsi vlastnosti velikych ceskych postav.” RYBA, V. Laznovsky. Ndarodni prace
4,1942,¢. 130, 13/5, s. 1.

760) Brilantng vystihl pieziravy rozmér mentality protektoratniho aktivisty V. Cerny: ,,... vii¢i lidem
opacného tabora, tj. devétadevadesati procentim naroda, zachovavali postoj jakychsi vé¢né po-
kréenych ramenou, chovani mudrcd, ktefi ,prohlédli’, védi a jimz, zcela biblicky, ,lito jest zastu-
pu‘ postradajicich schopnosti rozeznat pravdu. Jejich tenor byl v gruntu ten: jak si kdo ustele, tak
si lehne.* In CERNY, V. K#ik Koruny ceské. Paméti 1938—1945. Nas kulturni odboj za vilky.
Brno 1992, s. 355.

761) LIBAL, V. Za v&&né hodnoty lidstva. Ndarodni prace 5, 1943, ¢. 173, 27/6, s. 1.
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1939—1945. Praha 1999, s. 361-362.
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naroda, ustupoval do pozadi a staval se stale vice ,,vlastnictvim* establishmentu. Na-
vzdory halasné rétorice narodni pospolitosti se zdtiraziioval egoismus individualniho
bezpeci a blaha, vyjadifeného v uslovi ,,jak si kdo ustele, tak si lehne®, které analyzova-
ny tisk Casto opakoval. V tomto kontextu hral snad nejhalasnéjsi llohu oportunisticky
Venkov, zatimco Lidové noviny, patrné€ kvuli Moravcovu vlivu, kladly dale zna¢ny da-
raz pravé na ideoveé-politickou pfevychovu.

Vyznamnou slozkou reflexe ulohy tisku byla také jeho prezentace jako ,,ochrance
naroda“. ,Tisk se ujima funkce nejcestnéjsi: vést narod, varovati ho pfed chybami,
které za jedince by odnesl cely narod, stati na strazi v osudové hoding.“’® Zejména po
atentatu na Heydricha se vystupnioval pseudomoralisticky tlak médii vici domacimu
podzemnimu hnuti, a jesté vice pak ve sméru k ¢eskoslovenskému exilu, kdy byla re-
zistence predstavovana jako ,,skute¢ny vinik® nacistickych represalii. Zastrasovaci
funkce tisku na sebe brala beranc¢i hav varovného hlasu, ¢elni zurnalisté sledovanych
denikt se prezentovali jako strazci bezpeci svych spoluobcantl, nabadali je k maximal-
ni poslusnosti ve vztahu k okupacni moci a podpofe protektoratnimu establishmentu,
a dovadeli tak egoismus pieziti ad absurdum, kdyZz naprosté podrobeni okupaci pied-
stavovali jako jedinou moznost sebezachovy v individualnim i kolektivné-narodnim
smyslu.

763) vh (V. Hanek) Veskeren Cesky tisk ve znameni totalni valky. Venkov 38, 1943, €. 50, 2/3, s. 2.
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