TRI KULTURY V JEDNE.

O ROLI CESKOSLOVENSKYCH EXILOVYCH
MEDII COBY SVORNIKU, KTERY V LETECH
1948-1989 UDRZOVAL KONTINUITU
NEZAVISLE KULTURY
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Petr Orsag

ABSTRACT

The text focuses on the role of Czechoslovak exile media as (symbolic and
virtual) key-stone that covered in three concurrently existing cultures —
official, illegal and exile one. Exile media as the alternative public spere
that arised as a result of communist coap in Czechoslovakia in 1948
became the important independent platform for observing and critical
reflection of three versions of czechoslovak cultural production.

KEY WORDS
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UVOD: ALTERNATIVNI VEREJNA SFERA JAKO
SYMPTOM A DUSLEDEK TOTALITY

Ctyii desetileti komunistické totality v Ceskoslovensku byly pii¢inou
vzniku mnoha anomalii. Jednim z dusledkii mocenského ovladnuti vetejného
prostoru komunisty bylo i postupné konstituovani ,,alternativni vefejné sféry*.
Teoreticky ramec pro definovani toho, co oznacuji terminem ,,alternativni vetejna
sféra®, navazuje na Habermasiv koncept utvafeni rané novoveke vetejné sféry (v
nékterych ¢astech Evropy).!

Habermasovo pojeti vefejné sféry mé inspirovalo k tomu, abych jej
v modifikované podobg, pfi védomi vSech potencialnich limiti,” rozvinul a vztahl
inautvareni oné ,,alternativni* vefejné sféry, jez vznikala jako diisledek totalitnich
rezimut 20. stoleti.

Vztahneme-li onen koncept k ceskoslovenské situaci mezi léty
1948 az 1989, lze jeji vznik a postupné utvaieni popsat priblizné nésledovné.
Jednak se zacala ustavovat neoficidlné¢/ilegalné v domacim prostiedi tehdejsiho
Ceskoslovenska — a to navzdory striktni reglementaci a kontrole viech slozek
spole¢enského Zivota Komunistickou stranou Ceskoslovenska a jejim mocenskym
aparatem, zejména se ale konstituovala v prostiedi ¢eskoslovenského exilu, ktery
zacal po prevzeti moci komunisty v inoru 1948 rozvijet na demokratickém Zapadé
své, zpocatku zejména/predevsim politické, posléze vSak i kulturni a obecné
spolecenské aktivity. Absence pfimého tlaku totalitni moci byla — ve srovnani
s podminkami doma — nepochybnou vyhodou, ,,exilova situace* vSak generovala
problémy jiného druhu — zv1asté v prvnich letech po tinoru 1948 (viz dale).

Navzdory nejriznéj$im omezenim se nicméné pravé exilova ,,vefejna
sféra“ postupem doby stala alternativnim prostorem, ktery reagoval na neexistenci
kritické vefejné diskuse v Ceskoslovenskuadojisté miry (v riiznych obdobich onéch
Ctyficeti let v rizné intenzité — v zavislosti na tom, jak se stiidaly tvrd$i a mirnéjsi
udobi komunistické totality) ji nahrazoval.> A vyznamnou roli zprostiedkovatele
v procesu utvaieni této vetejné sféry sehrala i exilova média, jejichz vyznam se
zvysil zvla§ts v poslednich dvou dekadach totality v Ceskoslovensku — b&hem
normalizace vymezené 1éty 1969-1989.

1 Ceské vydani: HABERMAS, JURGEN: Strukturdlni pfeména vefejnosti. Zkouméni jedné kategorie
obcanské spolec¢nosti. Praha: Filosofia, 2000.

2 K pozdéjsi kritické reflexi pivodniho Habermasova konceptu vefejné sféry — srov napf.: CALHOUN,
CRAIG (ed): Habermas and the public spere. Cambridge: MIT Press, 1992. Z historicko-srovnavaci per-
spektivy Habermase kriticky glosuje napt. BRIGGS, ASA, BURKE, PETER: Social history of the media.
Cambridge: Polity Press, 2007.Cesky struéné shrnuje kritické vyhrady napt. THOMPSON, JOHN, B.:
Média a modernita. Praha: Karolinum, 2004.

3 Zvlasté pro prvni, zakladatelské obdobi komunistické totality nelze uzit slova ,,dopliioval®, protoze
oficialné v komunistickém Ceskoslovensku de facto zadna vefejna sféra neexistovala — takovéa dle Ha-
bermasova konceptu totiz pfedpoklada kriticky rozvazujici publikum — coz podminky totalitniho statniho
dirigismu vylucuji.
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50. LETA DOMA NEBOLI RANY STALINISMUS A
MIZEJiCi PROSTOR NEZAVISLE KULTURY

Tento text se soustfed’uje zejména na kulturni aktivity oné alternativni sféry
— (ovSem) s piihlédnutim k SirSimu kontextu spolecenskych zmén. Obecné
vychdzim z teze, Ze nezavisla kultura se ze své podstaty vzpina jednozna¢nym
definicim, konvencim a zavedenym institucionalnim a normativnim ramcim.
A vymezuje-li se vici (jakékoli) totalitni moci, pro niz je piiznacny silny
konzervativismus, konformismus a vysoka mira reglementace/ regulace, pak je
vU¢i ni ve stavu permanentniho pnuti, opozice ¢i ptimo konfliktu.

Specifickym faktorem ceskych zemi pak je i to, ze kultura zde
v poslednich dvou staletich ko/existovala v pomérné uzkém sepéti jak
s publicistickymi aktivitami (tedy s médii), tak i s praktickou politikou. Platilo to
uz od dob postupného konstituovani moderniho ¢eského politického naroda v 19.
stoleti a platilo to i ve stoleti dvacatém.

Také v dob¢ vymezené 1éty 1948 — 1989 byla v ¢eskych zemich kultura
(a literatura zvlast’) ¢asto vnimana jako politikum svého druhu, které vyuzivali
coby (propagandisticky nebo/a komunikacni) nastroj jak vladnouci komunisté
v Ceskoslovensku (a uvniti KSC se stietavaly konzervativngj§i a reformnéjsi
proudy), tak (byt v mnohem omezenéjsi mife) i jejich ndzorovi oponenti z fad
domaécich paralelnich struktur a z exilu. Zmény v kulturni oblasti ¢asto indikovaly
nasledujici zmény v oblasti politické, podle pohybu v kulturni sféfe se predpovidaly
nadchazejici celospoleenské posuny.*

Pocatky etablovani alternativni vetejné sféry v domacich podminkach
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4 Zustaneme-li v padesatych letech minulého stoleti, vyraznym pfikladem takového prolinani kultury
s politikou, z n€hoz byly vyvozovany zavéry pro budouci vyvoj, byl I sjezd ¢eskoslovenskych spiso-
vatelt, ktery probehl v dubnu 1956. Jeden z nejtalentovanéjsich exilovych pozorovateli ¢eskoslovenské
politiky Pavel Tigrid interpretoval pribéh a zavéry sjezdu literati jako nepiimy projev politického uvol-
néni v zemi, jez zprostiedkované reagovalo na XX. sjezd KSSS a Chrus¢ovovu kritiku Stalinova kultu
osobnosti. ,,Mam za to, ze II. sjezd ceskoslovenskych spisovateli ... je tieba hodnotit jako udalost, jiz
se nevyrovna nic, co se v Ceskoslovensku stalo v adobi 1948-58.“ Srov.: TIGRID, PAVEL: Marx na
Hrad¢anech, Brno: Barrister&Principal, 2001, s. 59-60. Jiti Knapik v této souvislosti uvadi, ze v obdobi
piiprav na sjezd spisovatelii zaznamenala jedna ze zprav pro politické byro UV KSC, Ze ,,ve vefejné i
neveifejné diskusi se vyskytla i neliterarni, ryze politicka témata (napt. odmitani HSTD)", coz rovnéz
poukazuje na mimoliterarni presah sjezdu. Srov. KNAPIK, JIR{: V zajeti moci. Kulturni politika, jeji
systém a aktéfi 1948 — 1956. Praha: Libri, 2006, s. 259. Milan Jungmann ve své vzpominkové knize
vénované Literarnim novindm vzpomina, jak rezim tvrdé cenzuroval sjezdové ptispévky zvefejiiované
v novinach. Srov. JUNGMANN, MILAN: Literarky — mij osud. Brno: Atlantis, 1999, s. 45. Jifi Pernes
cituje zavery Politbyra, které dospélo k nazoru, ze Literarni noviny se ,,staly v posledni dobé vefejnym
mluv¢éim nespravnych nalad* a na jejich prikladu ukazuje, jak atmosféra po XX. sjezdu KSSS zpusobila,
ze rezim nemohl proti novinam zasahnout radikalngji. Namisto toho se rozhodl povolit vydavani dal-
Sich kulturnich ¢asopisi, aby ,,rozbil monopol LN*“. Srov. PERNES, JIRI: Krize komunistického rezimu
v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 138-
139. Spisovatelé byli v druhé puli 50. let jedinymi, kdo v ramci oficialni socialistické kultury oteviené a
vefejné vyjadrili svij kriticky postoj k minulosti. I druha vlna politického tani v prvni puli 60. let, ktera
vysla z prostiedi KSC, byla rimovana otizkami kulturnimi, coz Pavel Tigrid komentoval slovy: ,,Snad
by bylo vhodnéjsi mluvit o bedlivé regulované destalinizaci, nebot’ uvolnéni bylo tentokrat inspirovano
shora, nebo, jak se tehdy fikalo, "politikové tak trochu postr¢ili basniky’: Vzdyt' — jako v roce 1956 — slo
predevsim o otazky literatury, uméni, védy — nebo se tak aspon zdalo*. Srov. TIGRID, PAVEL: Politicka
emigrace v atomovém véku, Praha: Prostor, 1990, s. 58. Propojeni kultury a politiky je symptomatické
pro cela 60. 1éta 20. stoleti v Ceskoslovensku.
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na zacatku padesatych let byly v dusledku tvrdé stalinizace zemé, jiz provazely
drakonické represe vici jakékoli opozici a jinak smyslejicim lidem a skupinam,
omezeny spiSe jednotlivé projevy — zejména pravé na poli kulturnim, které
bylo v zasad¢ jedinym prostorem, kde bylo jesté mozno se alesponn omezené
realizovat. Tyto jednotlivé snahy o vytvafeni alternativy byly reakci na mocenské
prosazovani socialistického realismu coby zakladniho definiéniho ramce v
pristupu k posuzovani jakékoli umélecké tvorby (z predstavitelll tohoto pfistupu
k uméni jmenujme alesponi Zdeiika Nejedlého a Ladislava Stolla). Sou&ésti nového
,.definovani* oficialni kultury byla masivni propagandisticka kampan zavrhujici
vsechny koncepty a myslenkové sméry (z nichz mnohé cerpaly inspiraci z tradice
mezivale¢né avantgardy), které z tohoto nového ramce vybocovaly, jako podvratné
sektafstvi, nepfipustny liberalismus a reakéni upadkovou kulturu Zapadu.®

Zakladnim ukolem socialistické kultury bylo zejména ,,pomahat pfi
uskuteéiiovani zameéru a cilt strany, podporovat, oslavovat a dokazovat spravnost
oficialni politiky. Podle tohoto méfitka hodnotily stranické a statni instituce
kulturni zafizeni a hlavné tviirce.“

Ve ztizenych podminkach raného stalinismu se z vyraznych smeért
mezivale¢né avantgardy ukazal jako zivotaschopny zejména surrealismus, jehoz
predstavitelé, jako napt. Karel Teige ¢i Vratislav Effenberger se i na pocatku 50.
let pokouseli polemizovat s oficialni doktrinou socialistického realismu. Jejich
moznosti byly ovSem uz omezené v zasadé¢ jen na strojopisné ineditni sborniky
(napf. Znameni zvérokruhu ¢i pozdé&jsi edice sborniki Objekt), jez byly urceny
pomérné Gizkému okruhu pifjemcu, ktefi stali mimo oficialni kulturu.” Podobné
odmitali totalitni ideologizaci uméni napf. i literati z okruhu kolem Egona
Bondyho a Bohumila Hrabala. Jejich ilegalné¢ vydavané pivodni prace stoji
na pocatku Ceského literarniho samizdatu, jehoZ rozvoj nastal az o dvé dekady
pozdégji. V opisech se $ifila i dila tviren, které politickd moc zbavila moznosti
vetejného pusobeni, perzekuovala je a véznila (Josef Palivec, Zdenék Rotrekl, Jan
Zahradnicek aj.).}

5 Zhruba od poloviny 50. let 20. stoleti se zacal komplikovat i vztah politické moci a ji deklarované kul-
turni politiky k oficialni umélecké tvorbé. Podle Jifiho Knapika lze v tzv. zakladatelském obdobi rezimu
o oficialni tvorbé mluvit jako o ,,pfimém produktu kulturni politiky*, ktera zila s moci v symbidze, po
pocatku 60. let systemati¢téji, nikoli jako produkt kulturni politiky ¢i predstav stranického vedeni, ale
jako vysledek urcitého zapasu se systémem. Srov. KNAPIK, JIRI, cit. d., s. 354-355.

6 Srov. KAPLAN, KAREL: Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956 — 1968.
Spoleénost a moc. Brno: Barrister&Principal, 2008. s. 259.

7 Vice o aktivitach &eskych surrealistii srov. Dvorsky, Stanislav: Z podzemi do podzemi. Cesky pos-
tsurrealismus Ctyficatych az Sedesatych let. In: ALAN, JOSEF (ed.): Alternativni kultura. Pfibéh Ceské
spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001, s.77-154.

8 Kritické reflexi domacich aktivit pfedstavitelti mezivalecné avantgardy po unoru 1948 se vénovala fada
autorti v exilu v publicistickych textech zvefejiiovanych v exilovych periodikach. Vice srov. PRIBAN,
MICHAL, Prvnich dvacet let. Kulturni rada a dalsi kapitoly z d&jin literarniho exilu 1948 — 1968. Brno:
Host, 2008.
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50. LETA V EXILU NEBOLI POCATKY FORMOVANI
ALTERNATIVNi VEREJNE SFERY

V exilovych podminkach po tnoru 1948 byla situace komplikovana
také, ale jinak. SpoleCensky status exulanta byl zpocatku velmi problematicky, i
demokraticky Zapad byl po tispésné expanzi stalinismu do stfedni Evropy na konci
40. let minulého stoleti v napéti. Mnozi exulanti o¢ekavali novy vale¢ny konflikt
a zivili v sob¢ nad¢ji na brzky navrat domu. To, Ze se jejich pobyt mimo domov
protahne na témét pulstoleti, prakticky nikdo nepiedpokladal. Béhem kratké
doby navic komunisticky rezim v Ceskoslovensku téméf hermeticky uzaviel
hranice a zemi od zapadniho svéta izoloval. Kontakty a komunikace na spojnici
domov — exil byla na pocatku 50. let zcela minimalni. NaruSovat bariéry mezi
témito dvéma svéty se zacalo U¢innéji dafit az po vzniku Radia Svobodna Evropa
(pravidelné vysilani od 1. kvétna 1951). Vystizné zacatek vysilani komentoval
tehdejsi feditel Ceskoslovenské sekce Ferdinand Peroutka: ,Ja i moji pratelé
zacneme tam, kde jsme pied tfemi lety ptestali: budeme vydavat ¢asopis. Budeme
to délat tim jedinym moznym zpUsobem, ktery jesté zbyva demokratickym
Cechtim a Slovakam, aby na to tyranskd vlada nemohla polozit svoji tlapu:
budeme jej vysilat vzduchem.*” Peroutka znal dobfe silu psaného slova a nebyl
rozeny ,,rozhlasak —viz i jeho odkaz na ,,vydavani ¢asopisu®, i on v§ak v tehdejsi
situaci dospél k poznani, ze nejucinnéjsi zpusob, jak ptrekonavat ostnaté draty
na hranicich a zajistovat transfer informaci a komunikaci s domovem, je cesta
vzduchem. Navzdory komunistickym rusickam (ruseni zahrani¢niho rozhlasu
oznacovali komunisté terminem ,,radioobrana“) se stalo vysilani RFE trvalou
souGasti komunikace domova s exilem (v tehdejiim Ceskoslovensku kolovaly
v opisech i zdznamy vysilanych kulturnich potadtl). A RFE se stala instituci svého
druhu, ktera zastitovala mnohé exilové aktivity.'’

Kromé obtiznosti spojeni exilu s domovem nefungovala v pocatcich
dobte ani komunikace mezi exulanty navzajem. Vétsinou o sobé navzajemneveédeli,
Casto je délila i velkd geograficka vzdalenost a z modernich komunika¢nich
technologii byl k dispozici jen telefon, a to jesté ne vzdy.

Postupné ale zacala vznikat prvni periodika, ovSem jejich zaméteni
bylo ptevazné politické, coz souvisi s primarné politickou povahou potinorového
exilu. Exilova média byla alternativni platformou zejména politické komunikace,
hlavni obsahovou néplni tvotila vétSinou politickd témata tykajici se situace
v Ceskoslovensku i v exilu, ale brzy se stala nedilnou sou¢asti exilovych médi
i kulturni témata. Pokud jde pfimo o plvodni ptispévky exilovych literatd,
omezujicim faktorem zpocatku bylo to, ze redaktofi ¢asopisti mivali k dispozici
jen minimum dostupnych textd.

Pravdépodobné nejvyznamnéjsi titul prvniho obdobi po tnoru 1948,
revue Skuteénost, kterou zacali vydavat v roce 1949 v Zenevé piislusnici mladsi
9 Srov. PEROUTKA, FERDINAND: Projev u piilezitosti zahajeni vysilani RFE. In: Skute¢nost, 1951,
r. 11, ¢. 5, s. 85.

10 Vice o zpusobech ruseni zahrani¢niho rozhlasu komunistickym rezimem srov. napt. TOMEK, PRO-

KOP: Ruseni zahrani¢niho rozhlasové vysilani pro Ceskoslovensko. In: Securitas Imperii 9, UDV, Praha
2002, s. 334-367.
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generace exilovych intelektualti, na svych strankach velmi brzy krom zasadnich
politickych otazek (vnitropoliticka situace v CSR, povéleény odsun Némci,
politické procesy aj.) zacala reflektovat i otdzky kulturni a davala prostor i
exilovym basnikiim a literatim. V kontextu utvareni alternativni vetejné sféry
je pozoruhodna obsahova Sife zabéru casopisu, spoluprace se zahrani¢nimi
autory i snaha ,,Skute¢nostnikti” (tviircti Skutecnosti) oslovovat piimo zapadni
publikum. Revue totiz zacala vychazet i v némecké a anglické verzi pod nazvem
Democratia Militans, v piekladech vychazely nejdilezitéjsi texty ze Skutecnosti
a piispévky nizozemskych, némecky, britskych, ale i ukrajinskych ¢i rumunskych
spolupracovnikd.!!

Ziejmé vibec prvnim exilovym pokusem o ¢isté kulturni ¢asopis byla
revue Stopa, kterou zacal v Pafizi v roce 1951 vydavat prozaik a vytvarny kritik
Frantisek Kovarna. Kvili Kovarnové pred¢asné smrti vyslo jediné cislo, jeho
struktura vSak naznacuje, jak chtél casopis profilovat — v piispévcich se zabyval
situaci umélce v totalitnim rezimu, ¢eskym slovanstvim, otiskl i ukazky vlastni
prozaické a basnické tvorby. V dochovaném reklamnim letaku, ktery o ¢asopise
informoval, Kovarna mezi hlavnimi divody, pro¢ vydavat na Zapadé kulturni
revue, jmenoval stav Cestiny a obecné ceské kultury doma. Argumentace je
s ohledem na téma tohoto prispévku — konstituovani alternativni vefejné sféry —
velmi pozoruhodna: ,,Vetejné existuje doma uzjen sovétizovany jazyk, kdysi cesky
a slovensky. Trhaji se nebo ptevraceji vztahy k tradici a ¢lovek je jednostranné
zavalovan pieklady z rustiny. Neni tfeba mluvit dal a ze v§eho vyvstava otazka, co
bude s jazykem a kulturou, nebude-li tvotivé pokracovat jinde v tom, co se uméle
dusi. Doma pokracovat nelze, zbyva proto pokusit se o to v zahrani¢i.“!

Na tomto misté zfejme poprvé v exilu vefejné zazniva jasné formulovana
vyzva k vytvareni alternativniho prostoru, ktery bude vénovat pozornost nezavislé
kultute. Zde je tieba spatfovat prapocatky vnimani exilu coby alternativni vetejné
sféry i na poli kulturnim.

Vyraznym meznikem v kulturnim Zivoté exilu se stalo az zalozeni
meésicniku Sklizen Antoninem Vlachem v Hamburku v roce 1953. Neni bez
zajimavosti, ze Vlach se oteviené se prihlasil k navaznosti na Kovarnovu
Stopu (,,... kdyby byl mohl pokracovat ve vydavani své Stopy, neni jisto, zda
by vychazela Sklizen*)"*. Vyznam Sklizn& je zejména v tom, Ze je to prvni
dlouhodoby™ kulturni projekt ¢eského exilu (vychazela v pravidelném rezimu

11 Exilova revue Skute¢nost vychazela v letech 1949-1953 a pfispivali do ni i vyznamné exilové elity,
politici, publicisté a literati — napi. Jaroslav Stransky, Ferdinand Peroutka, Pavel Tigrid, Jaroslav Dresler,
Karel Brusak a dalsi. Ohlas cizojazy¢nych vydani byl dle nékdejSich tviircti znacny. Pozitivné na né
reagoval napf. filozof Bertrand Russell ¢i $éfredaktor Deutsche Rundschau Rudolf Pechl. ,,Skute¢nost
tak dokazala z nebezpeci diaspory, z rozptyleni exulantl na péti kontinentech, vytvofit pozitivni hodnotu
tim, Ze oteviela své stranky ptispévkim z celého svéta, veetné dopist, které nejenze informovaly o situaci
a vyvoji v mnoha statech, ale navic pomahaly obnovit sounalezitost exilu jako ¢asti bojujiciho naroda.*
Srov. HRUBY, PETR: Cesky realismus v exilu. In: Soudobé déjiny &. 4/2007, s. 744-756. O Skute¢nosti
nejnoveji: PRECAN, VILEM (ed.): Hluboké stopa : Nezavisla revue Skute¢nost 1949-1953, Praha: Ces-
koslovenské dokumentacni stiedisko, 2008.

12 Cit. dle PRIBAN, MICHAL: Prvnich dvacet let. Kulturni rada a dal3i kapitoly z d&jin literarniho exilu
1948 — 1968. Brno: Host, 2008, s. 73-74.

13 Tamtéz, s. 100.

14 Kratké trvani bylo priivodnim znakem mnoha nadé&jnych exilovych titulli, které zanikaly nedlouho
po zalozeni, vétSinou kvuli nedostatku financi, jez byvaly v omezenych podminkach exilu rozhodujicim
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az do konce 60. let)'®, ktery poskytoval kontinualné moznost pravidelné reflexe
exilové kultury, podporoval rozvoj literarnitho zivota v exilu a zajiStoval
pravidelné publikaéni prilezitosti autorim prvni exilové generace. Krom ¢asopisu
samého vznikla i knizni edice Sklizent svobodné tvorby a v neposledni fadé se
skrze tento Gasopis deklaroval vznik Ceské kulturni rady v exilu, za nim stal
Vlachiiv jmenovec Robert Vlach, blizky spolupracovnik Antonina a v prvnich
ro¢nicich Sklizné hlavni redaktor. Kulturni rada byla pokusem o vytvoteni jakési
institucionalni zastity Ceské exilové kultury, kterd by zastfeSovala nejriznéjsi
kulturni exilové aktivity, umélecké soutéze atd. Jednim z vyznamnych pocini
rady bylo i vyhlaseni Akce solidarity, jiz oslovila zapadni spisovatele, hudebniky
a vytvarniky s prosbou o ,,gesto solidarity vii¢i ¢eskym autorim v exilu“ — na
vyzvu reagovali napt. Hermann Hesse, John Steinbeck, Bertrand Russel ¢i
Arthuer Koestler. Uspé&na spoluprace Antonina a Roberta Vlachovych na konci
padesatych let skoncila roztrzkou a rozchodem, jejich aktivity vSak vyznamné
obohatily exilovy kulturni zivot.

Kromé tady jinych zasluznych poéini'® ustavujicich onu alternativni
vefejnou sféru Ceskoslovenského exilu je na tomto misté tieba zminit jesté
(alespon) ten, ktery se z odstupem ¢asu jevi jako jeden z viibec nejvyznamnéjsich.
Je jim zalozeni Ctvrtletniku Svédectvi v fijnu 1956 v New Yorku. Titul, ktery
vznikl jako jeden z prakticky projevil postupného mezinarodniho politického
uvolnovani, v mnoha ohledech pfedznamenal budouci vyvoj a rozvoj exilové
vefejné sféry.

Casopis Svédectvi je mimofadny v mnoha ohledech. Poprvé — cileng,
zamérng, programoveé — propojil exil s domovem (drtiva vétSina exilovych tituld
té¢ doby byla uzaviena do sebe, v exilu, pfipravovana pro exilové publikum. SiFi
zabéru v nekterych ohledech navazoval na zaniklou Skutecnost). Pavel Tigrid
a jeho spolupracovnici naopak — (pfesn€) v duchu gradualismu 7 a toho, jak
se ve svété i v Ceskoslovensku uvoliiovalo politické napéti, vycitili prileZitost
k postupnému naruSovani zelezné opony zvenci a obratili svou pozornost cilené
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faktorem. I z tohoto uhlu pohledu je tfeba vidét Sklizen jako mimofadnou.

15 Posledni ¢islo asopisu v ramci pribézného ¢islovani bylo 138 s datem vanoce 1968/leden1969. V 70.
letech vyuzival vydavatel Vlach hlavicku Sklizné ke své hromadné korespondenci. Vice srov. FOR-
MANOVA, LUCIE, GRUNTORAD, JIRI, PRIBAN, MICHAL: Exilové periodika. Katalog periodik
ceského a slovenského exilu a krajanskych tiskli vydavanych po roce 1945, Praha: Libri Prohibiti, Jezek,
1999, s. 175.

16 Tento piispévek nedovoluje vénovat se viem vyznamnym exilovym pokustim na poli kulturnim, sou-
stied’'uje se vybérove na ty, které se mi jevi jak z hlediska dalsiho vyvoje, tak z hlediska vztahu k tématu
jako nejpodstatnéjsi.

17 Vznik ¢asopisu byva uvadén do souvislosti s tzv. gradualismem, coz byl smér zaloZeny na myslence
koexistence mezi zemémi vychodniho bloku a zdpadnimi demokraciemi a na nezbytnosti a potiebé vést
dialog s domovem. Tim se zasadné lisil od tehdy vétsinového pfistupu piedstavitelt Eeskoslovenského
politického exilu, ktefi zastavali nazor, ze s komunistickou moci nelze o ni¢em jednat, pouze se s ni
oteviené stfetnout. Gradualismus reagoval na ménici se geopolitickou situaci, kdy zvlasté po krvavém
potlaceni mad’arského protikomunistického povstani Chrus¢ovem bylo ziejmé, ze Zapad do otevieného
konfliktu se SSSR neptijde a mocensky status quo stiedni Evropy se stava danosti, ktera se v brzké dobé
nezméni. Cést exilu nasledné prehodnotila dosavadni piistup absolutniho odmiténi komunismu a namisto
toho zahajila komunikaci mezi domovem a exilem. Slovy jednoho z hlavnich zastanct koncepce gradua-
lismu a souéasné jednoho ze zakladateli Svédectvi Radomira Luzi: ,,Destabilizovat (komunisticky rezim,
pozn. aut.) znamena komunikovat, vést dialog s lidmi doma*. Srov.: LUZA, RADOMIR: Cs. Socialni de-
mokracie. Kapitoly z let exilu 1948-1989. Brno: Doplnek, 2001, s. 81. Podobné srov.: TIGRID, PAVEL:
Marx na Hrad¢anech, Brno: Barrister &Principal, 2001, s. 81-82.
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a zcela programové na Vychod. V zorném thlu pozornosti Svédectvi nebylo
jen Ceskoslovensko, ale cela stiedni a vychodni Evropa, a protoze Tigrid dobie
odhadl, ze déni v kultufe byva indikatorem, ktery pfedznamenava zmény a posuny
v politice, nabizel témata vztahujici se ke kultufe ¢asto i na vice nez poloviné
rozsahu jednotlivych ¢isel casopisu. Tim, ze zaméfil pozornost na kulturu nejen
v Cechach, ale i v ostatnich vychodoevropskych zemich, zprostiedkovaval svym
Ctenaiim kulturu, ktera vychazela z obdobné historické zkusenosti — Svédectvi
pfinaselo puvodni preklady i rozsahlé studie tykajici se vychodoevropské
kultury, krom¢ toho i piivodni exilovou tvorbu a jeji reflexi a soucasné ohlasy
zapadoevropské kulturni elity k vyvoji na vychodé. Ze zajmu o piivodni domaci
dila zminime alespon prvni vyrazné téma, které se na strankach Svédectvi
rozvinulo. Tykalo se Josefa Skvoreckého a kampang, kterou komunisticky rezim
rozvinul v souvislosti s vydanim jeho romanu Zbabélci.'® Casopis se obsahle
vénoval romanu samotnému i jeho autorovi, jehoz Tigrid prostfednictvim PEN
klubu v souvislosti s domacimi ataky zastupct oficialni kultury a politiky podpofil
i na mezinarodni scéné. Od pocatku Sedesatych let pak Svédectvi svou pozornost
domaci kultufe jesté zintenzivnilo. Krom vydavani ¢asopisu vznikla pod hlavickou
Svédectvi i knizni edice — i ta svym zaméfenim a otevienosti pfedznamenala
vznik a ¢innost exilovych nakladatelstvi po srpnu 1968. Podobné jako v ¢asopise
i v knizni edici Tigrid a jeho spolupracovnici svym zabérem vyrazné ptesahli
exilové hranice a krom tvorby exilové (soustfed'ujici se pfedevsim na esejistiku
a politickou publicistiku) se vénovali i nepublikované tvorbé domaci,' ale také
prekladiim (napf. ruské neoficialni prozy a poezie), ¢i reflexi kulturniho déni ve
vychodni Evropé (napf. vydané projevy ze sjezdu polskych spisovatell ve Varsaveé
v roce 1956).2°

Pravé svou otevienosti k déni v Ceskoslovensku (ale i ve vychodni Evropé
jako celku) a programovou orientaci na domov se Svédectvi vyrazné vymykalo
kontextu publicistickych (a v $irSim smyslu medialnich) aktivit potinorového
exilu. Tigrid svymi aktivitami zacal vyrazné rozvijet to, co v tomto pfispévku
oznacuji terminem alternativni vefejna sféra. V ramci ¢innosti souvisejicich se
Svédectvim (Casopisem i edici) ignoroval Zeleznou oponu a reflektoval ¢eskou
kulturu v jeji celistvosti. Pod hlavickou Svédectvi tak ony ,,tti* kultury — oficialni,
neoficialni a exilova — byly poprvé prezentovany jako jeden celek, nikoli jako
nasilné a nepiirozené oddélené entity, které spolu nesouviseji.?!

18 Mimoliterarnimi pfesahy vydani Zbabélci se obsahle zabyva Karel Kaplan, ktery cituje ze zprav
politického byra UV KSC, jez se roménem zabyvaly: ,,Zaporné stranky romanu zdaleka v této praci
prevazuji... Roman nahrava nespravnym nazorim urcité ¢asti nasi mladeze a tyto nespravné nazory jesté
prohlubuje. Bylo vaznou chybou, ze roman vibec vysel.“ Srov. KAPLAN, KAREL: Kronika komunis-
tického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956 — 1968. Spole¢nost a moc. Brno: Barrister&Principal,
2008.s.319.

19 Hned prvni svazek Edice Svédectvi v roce 1956 se vénoval doméci tvorbé — byly to versSe z pozista-
losti basnika Frantiska Halase. Jednotlivé svazky edice vychazely pribézné v letech 1956-1972.

20 Vice o edici — srov. ZACH, ALES: Kniha a cesky exil 1949-1990, Praha: Torst, 1995, s. 43-44.

21 Krom Svédectvi mélo podobné oteviené zaméfeni (i na poli kulturnim) uz jen zminéné vysilani RFE.
Je pozoruhodné, Zze oba tyto nejvyznamnéjsi pociny potinorového exilu na medialnim poli by nemohly
tak dlouho existovat jen diky aktivitam ¢eskoslovenskych uprchliki. Vysilani RFE podporoval americky
Kongres, o zpusobu financovani (¢i spolufinancovéani) Svédectvi Pavel Tigrid mlcel az do své smrti a
dodnes neni Gplné jasné, kdo (kromé piedplatitelt) a jak na vydavani casopisu a aktivity s tim souvisejici
pfispival.
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OD POHYBU 60. LET K NORMALIZACNiMU
ZNEHYBNENI

To, co Pavel Tigrid a jeho spolupracovnici zacali rozvijet jako svého
druhu ,,revoluéni® inovaci, se pak pozoruhodné rozvinulo v souvislosti s novou
exilovou vinou po srpnu 1968.

Nez oviem do Ceskoslovenska vstoupila v srpnu 1968 vojska Varsavské
smlouvy, ktera ji vyvolala, vykrocila v 60. letech ceskoslovenska spolecnost
smérem k utvareni vetejné sféry ptimo doma. Prvni kroky smérem k volnéjsimu
systému medialni kontroly §ly ruku v ruce s politickym uvoliiovanim v zemi na
prelomu 50. a 60. let 20. stoleti. Po XII. sjezdu KSC v roce 1962 bylo mozno
operovat s tezi, ze ,.kritika chyb a vetejna polemika je ptipustna“,?> coZ postupné
roz§ifovalo moznosti pro svobodné&jsi diskusi.?* Svého vrcholu tento proces dosel
v roce 1968, kdy na misto prvniho tajemnika UV KSC nastoupil po Antoninu
Novotném Alexander Dubcek, ktery se zacal zasazovat o vyS$$i informacni
otevienost. Predsednictvo UV KSC nejprve v breznu 1968 odmitlo predbéznou
cenzuru a zménény piistup politické moci k médiim (a tim i k svobodnéjsi
vetejné debate) byl pak v instituciondlni podobé vtélen do zdkona ¢. 84/1968 Sb.
schvéleného v Cervnu 1968, jehoz text deklaroval, Ze ,,cenzura je nepfipustna‘“.*

Kratky ¢asprazskéhojara, kteryukoncilasrpnova okupace, byl odnastupu
komunistti k moci jedinym obdobim, kdy se zacala i diky doc¢asné svobodné&jsim
médiim konstituovat autenticka vetrejna sféra a kritické vefejné minéni a vztah
politiky a médii se vyznamnéji piiblizil standardim obvyklym v zipadnich
liberalnich demokraciich. Brzy po zacatku okupace byla znovu obnovena cenzura
a disledna mocenska kontrola medialniho provozu. Ceskoslovenské spole¢nost
nastoupila pod taktovkou Gustava Husdka cestu normalizace a na pocatku 70.
let minulého stoleti byla opét pod kontrolou mocensko-byrokratického aparatu
fizeného KSC. Kontinuitu oné ,strukturalni piemény vefejnosti? zahéjené
beéhem prazského jara pak drzela (v omezené mife) média neoficialni a (v mife
podstatné vyssi) média exilova.

Pravé v reakci na srpnovou okupaci Ceskoslovenska a naslednou
normalizaci do$la vyrazného rozvinuti ona alternativni vefejna sféra, jejiz
pocatky v prvnim dvacetileti po komunistickém ptevratu pfedznamenava zejména
Tigridovo Svédectvi.

Po zacatku normalizace dochazi v kulturni oblasti v mnoha ohledech
k podobnym ,.efektim® jako po nastupu komunisti k moci v tnoru 1948 (byt
celkovy domaci i zahrani¢ni spolecensko-politicky kontext byl ptiznivéjsi).
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22 Srov. HOPPE, JIRI: Prazské jaro v médiich. Vybér z dobové publicistiky. Praha — Brno: Ustav pro
soudobé dgjiny AV CR, nakladatelstvi Doplngk, 2004, s. 9.

23 Nelze ov§em opomenout, Ze méla stale své vyrazné limity. Ty zietelné ukazal napf. politicky proces se
spisovatelem Janem BeneSem, ktery byl jesté v cervenci roku 1967 (tedy jen n€kolik mésicti pied zacat-
kem prazského jara!) odsouzen na pét let nepodminéné za to, ze spolupracoval s Tigridovym Svédectvim.
Pavel Tigrid byl v témze procesu odsouzen za ,,rozvraceni republiky a vyzveédacstvi® v nepfitomnosti na
14 let.

24 Vice o médiich prazského jara, srov. napt. HOPPE, J. cit. d.

25 Termin - srov. HABERMAS, JURGEN: Strukturalni pfeména vefejnosti. Zkoumani jedné kategorie
obcanské spole¢nosti. Praha: Filosofia, 2000.
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Kulturu, jez se zvlaste v druhé puali Sedesatych let vyrazné

emancipovala od zavislosti na politické moci, zacala postupné nahrazovat kultura
znormalizovana.
Nekdejsi sepéti publicistiky a kultury s aktivnim politickym angazma se ukazalo
pro desitky tvirct vetejné vystupujicich béhem mésict prazského jara (i téch,
které mu predchazely, a téch, které nasledovaly po srpnové okupaci) jako povéstny
,,polibek smrti*. Jejich identifikace s probihajicimi zménami a aktivni angazma pfi
pokusu o vytvareni autentické vetfejné sféry znamenalo s nastupem normalizace
konec jejich vefejného piisobeni v hranicich CSSR. Jejich tvorbu komunisticky
rezim exkomunikoval z vefejného diskurzu, znamé osobnosti se béhem nékolika
mésicti proménily v zakazané autory, ktefi byli vykazovani z vefejného prostoru
a znovu odsuzovani k zapomnéni. Jestlize v dusledku postupného politického
uvoliiovani byla v podstaté cela 60. 1éta (a zejména jejich druha ptile) obdobim
navratt tisict lidi z vnitini emigrace (at’ uz z komunistickych véznic ¢i z domaci
nucené izolace, do niz uvrhl rezim nepohodiné), navrati v podobé rehabilitaci
jmen vice nez dekadu vymazavanych z paméti lidi i z ucebnic, a kone¢né i
navratli z emigrace vnéjsi (postupné, byt velmi opatrné rozvijeni komunikace
domova s exilem, navraty dél exulanti do vefejného zivota, obnovovanim vazeb
s pounorovymi exulanty aj.), tak s poc¢atkem normalizace jakoby se béh Casu
obratil zpét. Znovu zacaly mizet stovky jmen autortl, jejichz dila byla vyfazovana
z knihoven i ucebnic, mnozi z pfislusnikii vzdélaneckych a uméleckych elit
prestali vefejné existovat (lhostejno, zda slo o spisovatele, vytvarniky, hudebniky,
divadelniky, filmafe, herce ¢i publicisty). Normalizacni rezim pfinesl nejen
vymazavani jejich tvorby z vefejného povédomi, zacal je likvidoval a vytlacoval
na okraj spole¢nosti i fyzicky — propousténim ze zaméstnani, zdkazem ¢innosti,
trvalou policejni Sikanou. Tim je stavél pied zasadni existencni dilemata a de
facto vhanél do spolecenstvi ostatnich podobné postizenych — kdyz ztratili kontakt
s vefejnosti, obratili se ke vznikajicim paralelnim a alternativnim spoleenskym
skupinam.

V zéasadé vSichni obdobné perzekuovani stali (podobné jako jejich
predchtidci o dvacet let diive, byt tentokrat se uz za prislusnost k opozi¢nim
proudim uz nepopravovalo a neodsuzovalo na dozivoti) pted dvoji volbou:

—emigraci vnitini a s ni spojenym sestupem do poloh kultury neoficialni,
druhé, ilegalni, paralelni, opozi¢ni, nezavislé.”® Privodnim jevem riskantniho
pusobeni v jejich strukturdch byla neziidka tvrda perzekuce normaliza¢nim
rezimem;

26 Neni cilem tohoto textu popisovat ¢i analyzovat jednotlivé proudy a formy alternativni kultury, ktera
se postupné vyprofilovala v domacich podminkach utvafenych od 70. let minulého stoleti a kterou v kraj-
nich polohach pfedstavoval jednakv kulturni underground, jenz odmital ¢i ignoroval totalitni rezim a jeho
instituce (Vice — srov. napf. PILAR, MARTIN: Underground. Kapitoly o ¢eském literarnim undergroun-
du. Brno: Host, 2002), jednak disent, ktery se také konstituoval v opozici vii¢i rezimu a jeho institucim,
ovsem jeho motivace a struktura byla odli§na — orientoval se vice na analyzu statu quo a jeho politickych
souvislosti, na filozofickou reflexi atd. (vice srov. napi. ALAN, J.: cit. d., s. 19 ad.). Aktivity domaci alter-
nativni kultury po zacatku normalizace byly ve srovnani s prvnim dvacetiletim po tinoru 1948 podstatné
$ir§i a mnohostrannéjsi. Bylo to dano zejména odlisnou spolecensko-politickou situaci. Mnohé z nich
navazovaly na zvolna se konstituujici vefejnou sféru prazského jara, neopominutelnym faktem je i to,
Ze obétmi normalizacnich Cistek se stali i tviirci, ktefi patfili k v pfedchozich dekadach k prominentnim

osobnostem, jez spoluutvafely komunisticky rezim. Na kulturni periferii se tak ocitla pestra smésice
tvtirct od katolickych basnikti az po osobnosti z fad reformnich komunista.
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- nebo radikalnim fezem — tedy emigraci vnéjsi, odchodem ze zemé
(nedlouho po invazi odesli do exilu napf. spisovatelé Josef Skvorecky, Arnost
Lustig, Jan Benes, Karel Michal, pisnickai Karel Kryl a mnozi dalsi). Svou
motivaci k odchodu zdiivoditovali riizné — od obecného nesouhlasu s invazi vojsk
Variavské smlouvy do Ceskoslovenska az po poukazy na nemoznost svobodné
tvorby.”’

Prvni volba byla navic ¢asto provazana s druhou — fada téch, ktefi se
rozhodli po za¢atku normalizace neodejit a naopak pisobit ve strukturach domaci
,paralelni polis“?® v hranicich tehdejsi CSSR, musela stejné po &ase v dasledku
represi rezimu opustit zemi a uchylit se do exilu vnéjsiho (Milan Kundera, Jifi
Grusa, Ivan Medek, Pavel Landovsky, Pavel Kohout, Karel Kincl, Vlasta Ttesnak
atd.)”
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EXIL PO SRPNU 1968 NEBOLI ALTERNATIVNI
VEREJNA SFERA VE VRCHOLNE FAZI

Ti, ktefi se rozhodli/¢i byli donuceni/ odejit, stali se soucasti masivni
exilové viny, kterd svym rozsahem vyrazné ptekonala tu, jeZ nasledovala po
unorovém komunistickém puci v roce 1948. Jen v jeji prvni fazi po srpnu 1968
odeslo do zahrani¢i podle nékterych odhadu az sto tisic 1idi.*

27 Napt. spisovatel Josef Skvorecky, ktery odchazel do exilu jako znamy autor, uvedl: ,,Ja nejsem udé-
lany pro podzemni ¢innost a doma bych patrné skoncil jako autor mléici, nepublikujici, tzv. slusné se
chovajici, ale uz jen byvaly spisovatel. In: HVIZDALA, KAREL: Ceské rozhovory ve svété. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1992, s. 133. O generaci mladsi spisovatel Jaroslav Vejvoda, ktery se stal
znamym autorem az v zahrani¢i, sviij odchod ze zemé& komentoval slovy: ,, Netvrdim, ze jsem nemohl
zlstat, ale moje volba byla tragicka: ztratit pidu pod nohama, nebo ztratit sim sebe! Pfed touto volbou
stal ovSem kazdy myslici ¢lovék a mnohy volil jinak. Ja jsem vSak mél strach z vlastni nepevnosti, poznal
jsem uz, jaké piizpusobivosti jsem schopen, a protoze jsem ve svych osmadvaceti letech nacerpal leckteré
zkusenosti s krajany i s redlnym socialismem, nedélal jsem si iluze o tlaku, jaky se vyvine, ani o vlastni
odolnosti ... Kdybych mohl ve vlastni zemi zit svobodné a slusné — alespon tak, jak Ziji jako bezdomovec
v cizing — nikdy bych ji neopoustél®. In: HVIZDALA, KAREL: Ceské rozhovory ve svété. Praha: Ces-
koslovensky spisovatel, 1992, s. 11.

28 Termin ,,paralelni polis* v souvislosti s ¢eskoslovenskym opozi¢nim hnutim zfejmé poprvé pouzil
disident Vaclav Benda v roce 1978. Srov. BENDA, Vaclav: Paralelni polis. In: Precan, Vilém (ed.)
Charta 77 (1977-1989). Od moralni k demokratické revoluci. Dokumentace. Scheinfeld-Schwarzenberg,
Bratislava 1990, s.43-51.

29 Hudebni kritik Ivan Medek, v exilu plsobici jako videiisky spolupracovnik rozhlasové stanice Hlas
Ameriky, odeSel ze zemé az po mnohamési¢ni tvrdé Sikané komunistické policie, ktera nasledovala po
zvefejnéni Charty 77: ,,Rada lidi se pak rozhodla k emigraci z divodi zasadnich: byli presvédeeni, ze
venku mohou dokazat vice nez doma. Divody byly také osobni, mnozi tézce snaseli pronasledovani,
casto i fyzické. Nevim o nikom z Charty, kdo by emigroval z vypocitavosti.© In: MEDEK, IVAN: Dékuji,
mam se vyborng. Praha: Torst, 2005, s. 82-83.

30 Pavel Tigrid cituje vypoCet Neue Zurcher Zeitung z 9. 11. 1972, ktery uvedl €islo 127 tisic. Srov.:
Tigrid, P., cit. d., s. 92. Jan Hanzlik vychazejici z rozboru tajnych komunistickych materialt uvadi jako
orientacni a pfiblizné ¢islo o ,,rozmisténi ¢s. nedovolené emigrace™ k roku 1977 pocet 99 400. Srov.:
HANZLIK, Jan: Ceskoslovenska emigrace o&ima tajnych material. In: Securitas Imperii 9, Sbornik
k problematice zahrani¢nich vztahti ¢s. komunistického rezimu, Praha: UDV 2002, s. 306. Jan Kien
uvadi, Ze jen v letech 1968-1970 opustilo CSSR asi 90- 100 tisic osob. Srov.: KREN, JAN: Dvé stoleti
stfedni Evropy. Praha: Argo. 2005, s. 869. Po tinoru 1948 odeslo z Ceskoslovenska 60-70 tisic lidi. Srov.:
JIRASEK, ZDENEK, TRAPL, MILOS: Exilova politika v letech 1948 — 1956. Olomouc: Centrum pro
Ceskoslovenska exilova studia, 1996, s. 71. Tigrid, Pavel: Politicka emigrace v atomovém véku, Praha:
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Odlisnost posrpnového exilu od toho pounorového byla dana tadou
véci. Po unoru odchazely vétsinou nekomunistické elity pronasledované rezimem,
z nichz pro mnohé to byl v kratké dobé uz druhy exil (ten prvni si prodélaly
béhem druhé svétové valky, resp. nacistické okupace ¢eskych zemi). Odchazeli
ze zemé do valkou stale zniCené a ekonomicky nestabilizované zapadni Evropy
a podminky v uprchlickych taborech byly velmi drsné. Podstatné také bylo, ze
vétsina politickych exulantt vétila v brzky navrat do vlasti.

Po srpnu 1968 uz v brzky navrat téméf nikdo z téch, kdo odchazeli,
nevefil. Zemi opoustély zhruba tfi skupiny lidi: ti, ktefi byli pfimo perzekuovani
rezimem, dale odbornici, kteti v normalizujicim se Ceskoslovensku ztratili
moznost realizace, a také reformni komunisté, byvali funkcionafi KSC a aktivni
Ucastnici prazského jara — politici, publicisté, umélci, univerzitni akademici, aj.!

Posledné jmenovana skupina byla sice nejmensi co do poctu, politickym
vlivem vs$ak nejvyznamnéjsi. Tito lidé odchazeli do exilu jako ¢asto na Zapade uz
znamé osobnosti s bohatymi kontakty ajejich pozice byla ve srovnani s potinorovym
exilem mnohem snazsi (exulanti po unoru 1948 neméli na Zapade v zasade zadné
autentické politické partnery a trvalé spojence). Mezinarodni politicka situace
byla také mnohem pfiznivéjsi nez na konci 40. let, zapadoevropské zemé byly
prosperujicimi liberalnimi demokraciemi (napt. diky $vycarské hospodaiské
konjunktufe na konci 60. let ziskala velka ¢ast posrpnovych exulantti v této zemi
kvalitni zaméstnani), vyhodou byly i sympatie zapadni vefejnosti k prazskému
jaru.

Navzdory mnoha o¢ekavanim a vyhodné ,,startovaci® pozici nezalozil
posrpnovy politicky exil (zejména jeho nejviditelnéjsi ¢ast z posledné jmenované
skupiny) zadnou jednotnou politickou organizaci a az na ojedinélé vyjimky
nezacal aktivné organizovat ti¢inné politické akce proti normalizaénimu rezimu,
coz mu mnozi piislusnici potinorové exilové generace vycitali.’?

O¢ méné se vsak angazovala politicky, o to vice se zacala profilovat
informac¢né, publicisticky, kulturné, umélecky. Pravé publikacni aktivity
posrpnového exilu jsou (mnohem vice nezjiné exilové kulturni aktivity spjaté napf.
s vytvarnym uménim ¢i filmem) jednim ze zékladnich znaku této exilové viny, do
zna¢né miry urcily jeji celkovy charakter a spolupodilely se na pozoruhodném
vzestupu oné alternativni vefejné sféry, ktera se tak obtizné zacala konstituovat o
dve desetileti diive.

Uz brzy po srpnu 1968 zacala na Zapad¢ vznikat nova exilova
periodika.’® Vétsina z titulll prvniho obdobi byla zpocatku zejména servisniho

Prostor, 1990, s. 53.

31 Srov. TIGRID, PAVEL.: Politicka emigrace v atomovém véku, Praha: Prostor, 1990, s. 92.

32 Napt. Pavel Tigrid o nové emigraci psal: ,,... jeji ex-komunistickd a marxisticka ¢ast, jakkoli svymi
$pickovymi ptedstaviteli ve svété nejlépe znama, projevila politickou a organiza¢ni imobilitu a tak pro-
pasla nekolik prilezitosti, které mohly pronikavé zvysit u¢innost i dopad ¢eskoslovenské politické akce
v zahraniCi; této ¢asti exilu se také nepodafilo formulovat ideové-politicky program; setrvavala na mlha-
vych koncepcich socialismu s lidskou tvari, podepfenych kratkou a nekonkluzivni zuenosti prazského
jara.” Srov.: TIGRID, PAVEL: Politicka emigrace v atomovém véku, Praha: Prostor, 1990, s. 103.

33 Napf. prvni &islo exilového Sasopisu Zpravodaj Cechit a Slovaki ve Svycarsku vyslo v Curychu uz 9.
74t 1968. Casopis Okno dokoi4n zagal vychazet v Nizozemi v inoru 1969, podobné napf. Frankfurtsky
kuryr vydavany od r. 1969 ve Frankfurtu nad Mohanem atd. Pro tyto prvni Casopisy vétSinou plati, ze
s vydavanim zpocatku pomahali exulanti pounorovi, ktefi se v cilové zemi posrpnovych uprchlikti uz
dobfe orientovali.
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charakteru. M¢Ely nové prichozim uprchlikiim, ktefi casto neovladali cizi
jazyky (mnozi odesli v bezprostiedni reakci na srpnovou invazi, exil dopiedu
neplanovali), pomoci v orientaci v neznamém prostfedi, v prvnich tydnech
byvaly distribuovany i zdarma. Pozdéji bud’ zanikaly, nebo se transformovaly
v respektovana periodika. Ani servisné a informac¢né koncipované tituly vsak
nerezignovaly na uvetejiiovani piivodni publicistiky. I tyto ¢asopisy od pocatku
slouzily mj. jako platforma pro vefejnou diskusi a svobodnou vyménu nazort a
napomahaly tak postupnému utvareni alternativni verejné sféry, byt primarné to
byly hlavné informaéni bulletiny.

Uz v tomto obdobi exulanti zakladali i ¢asopisy s vyssi ambici nez
pouze servisné informacni — napfiklad mnichovsky mési¢nik Text zalozeny
v 1été roku 1969 (ktery vsak zanikl uz po tiech letech vydavani) a zejména pak
Listy, které zalozil roku 1970 v Rimé Jifi Pelikan a které se vyprofilovaly v jeden
z nejvyznamngéjsich titultt novodobého ¢eskoslovenského exilu.’*

Dvoumesicnik Listy, jenz byl spjat zejména s nékdej$imi protagonisty
prazského jara (v zahlavi Gasopisu stala véta ,,Casopis Ceskoslovenské socialistické
opozice®), se od ostatnich posrpnovych exilovych casopisi lisil pravé tim, ze
své publikum vid&l nikoli mezi exulanty, ale piimo v Ceskoslovensku. Touto
koncepci Listy v zasadé navazovaly na Tigridovo Svédectvi (byt obsahovy profil
obou casopisti se podstatné liil), Pelikan, podobné jako diive Tigrid, pochopil,
ze pro budouci vyvoj je rozhodujici déni doma a exil mize domaci opozici
nejlépe poslouzit co nejoperativngjsi distribuci informaci a aktivni vzajemnou
komunikaci.*

Listy jsou jednim z nejpodstatnéjSich tituld posrpnového exilu i
s ohledem na téma tohoto prispévku, tedy reflexi vSech tii soucasti narodni kultury
(oficialni domaci, neoficialni a exilové) v jednom celku. Kulturné zaméfené
texty tvofily velmi podstatnou soucast obsahu Casopisu. Z obsahové analyzy
Listt, kterou provedl Dusan Havlicek, plyne, Ze podil pfispévka vztahujicich se
ke kultufe a uméni (Havli¢ek ji vymezuje jednak v kategorii Kultura a uméni,
jednak v kategorii Literatura, fejetony) tvofil v letech 1971-1989 vice nez tietinu
celkového rozsahu, coz v absolutnich ¢islech ¢ini 1271 piispévkt z celkového
poctu 5713.3¢
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34 Pravidelnému vydavani Listi od roku 1971 pfedchazela dvé nulta ¢isla vydana v roce 1970 pod
hlavic¢kou Literarnich listi — coz odkazovalo na kontinuitu s titulem, jenz vychazel za prazského jara
v Ceskoslovensku. Z n&kdejstho komunistického funkcionafe a v 60. letech 20. stoleti feditele Cesko-
slovenské televize Jifiho Pelikana se na Zapadé stal jeden z nejvyraznéjsich a politicky nejaktivnéjsich
posrpnovych exulantt, ktery se krom exilovych aktivit vyznamné angazoval i na italské politické scéné
— po ziskani italského obcanstvi byl v roce 1979 zvolen za Italskou socialistickou stranu poslancem
Evropského parlamentu.

35 Listy se tak uz od svého zaloZeni staly jednim z hlavnich komunikac¢nich pojitek mezi exilem a do-
movem, coz se projevovalo i v tom, ze casopls byl ilegalné distribuovan do Cech. P¥imo v Gasopise byli
tenati vyzyvani k jeho aktivnimu Sifeni v Ceskoslovensku. Kvili snazsi dopravé do CSSR zacal byt
Casopis od poloviny 70. let vydavan i v mensim, kapesnim formatu. Vazbu na domov posiloval i fakt, ze
v Listech publikovala fada zakazanych domacich autort.

36 Podrobngji k obsahové analyze Listii — srov. HAVLICEK, DUSAN: Listy v exilu. Obsahové analyza
asopisu Listy, ktery v letech 1971 az 1989 vydaval v Rimé Jii Pelikin. Olomouc: Burian a Tichak,
2008.
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Tématicky zabér textd saha od uvah o vztahu kultury a moci, svobodé
tvorby, Ceské literatufe v mezinarodnim kontextu’’ az po eseje o duchovnim
dédictvi prazského jara nebo polemiky o Karlu Sabinovi*®. Listy si od svého
zalozeni vSimaly tvorby umélct exilovych i téch, ktefi ztstali doma a pusobili
jak ve strukturach oficialnich, tak neoficidlnich. Jednoznacné prevazovaly
texty vztahujici se k literatufe nad pfispévky tykajicimi se jinych druhti uméni.
Soustavnou pozornost Listy vénovaly i kulturni politice komunistického
rezimu® a mocenskym zasahum proti neoficialni kultufe, ale i proti jednotlivym
predstavitelim oficidlni kulturni scény v tehdejsi CSSR. A stejné tak kriticky
reflektovaly doma oficialné povolenou kulturni tvorbu — napf. v recenzich
normaliza¢nich televiznich seriala Jaroslava Dietla.

Kultura tvorila podstatnou soucast medialnich obsahti nejen u
renomovanych exilovych titull typu Listy, ale i u téch mén¢ znamych. Prikladem
budiz Easopis Zpravodaj Cechii a Slovaki ve Svycarsku, ktery zagali vydavat hned
v zati 1968 exulanti v Curychu. Pivodné servisni informacni bulletin distribuovany
zdarma se béhem nekolika mésicti pfeménil v pravidelné vychazejici periodikum
se stalou predplatitelskou zakladnou. Trvalou soucasti ¢asopisu byly i informace
kulturni, jimz jak vedouci redaktor Zdenck Zaplata, tak pozd¢ji Jaroslav Strnad
vénovali soustavnou pozornost. Dochovana korespondence Zdeika Zaplaty
doklada napt. to, ze planoval v rameci Casopisu vydavat uz na pocatku 70. let
literarni piilohu.** Z planu nakonec seslo, pravdépodobné piesahoval finanéni
mnoznosti ¢asopisu, nicméné snaha doklada, ze vedle politické publicistiky byla
v koncepci Zpravodaje trvale pfitomna i kultura.*!

V prubéhu dvou desetileti po srpnu 1968 prosel podstatnou proménou

37 V jednom z texti z poloviny 70. let A. J. Liehm napf. viazuje situaci ¢eské literatury do kontextu
spolecensko-politickych pohybt, zejm. v 60. letech minulého stoleti: ,,Tti desetileti po skonceni druhé
svétove valky prisla ziejmé doba zacit psat déjiny ceské literatury posledniho obdobi. Jak ukazaly nékteré
pokusy podniknuté v Sedesatych letech, nebude to tlloha snadna. Literarni historikové jsou dnes vystaveni
— pokud pracuji v Ceskoslovensku — stejnym tlakiim, jakym byla vystavena literatura v letech padesatych.
A pokud pracuji za hranicemi, trpi nejen nedostatkem bezprostiedniho styku s zivou literaturou a jejim
zézemim, ale i pokiivenim perspektivy, k némuz na dalku nutn& dochazi ... Srov. LIEHM, ANTONIN,
J.: Hrst literarnich poznamek, informaci a ovSem Mirdkl. In: Listy, r. IV, ¢. 4, fijen 1974, s. 27-35.

38 V Listech tématiku oteviela Eva Kantiirkova. Srov. KANTURKOVA, EVA: Prispévek k Sabinovym
obranam. Listy, r. XIII, ¢. 1, tinor 1983, s. 65 an.

39 Napt. text Josefa Skvoreckého o vzniku Literarniho mésiéniku. Srov. Skvoreck;'f, Josef: O Literarnim
mési¢niku a mnohém jiném... In: Listy, r. ITI, &. 2, duben 1973, s. 21-30. Pravé Josef Skvorecky vénoval
oficialnimu literarnimu déni v CSSR ve svych ptispévcich v Listech soustavnou pozornost (napf. tvorbé
Ladislava Fukse, Vladimira Parala aj.)

40 Plan Zaplata nastinil v dopise Pavlu Tigridovi z 19. 12. 1970. In: Poziistalost Zdeiika Zaplaty. Uloze-
no u Veroniky Zaplatové v Mnichové, SRN.

41 Zaplata pozdgji navazal kontakt i s manZeli Skvoreckymi a jejich torontskym nakladatelstvim 68
Publishers. Prvni dopis Zdeny Skvorecké v Zaplatové archivu je z 16. 6. 1972. S Josefem Skvoreckym
se nakonec dohodl na tom, ze ve Zpravodaji vychazely i jeho dosud nepublikované literarni texty — na
pokraovani tak vysla povidka Majova kouzelnice. V jednom z dopisti Zaplatovi se Skvorecky vyjadiil
i ke Zpravodaji: ,,Uz delsi ¢as jsem Vam chtél napsat, abych Vam podékoval za Zpravodaj, ktery nam
posilate, a vyjadfil svij obdiv nad jeho vysokou trovni. To je Casopis, ktery nejenze zcela snadiiounce
snese konkurenci exilového tisku, co do kvality, ale ktery by snesl srovnani s casopisy, které vychazely
doma, kdyz tam jeste byla kultura.” In: TamtéZz. Vice o Casopise Zpravodaj v uvedeném obdobi — srov.
ORSAG, PETR: Zden¢k Zaplata a prvni kvalitativni vrchol exilového Gasopisu Zpravodaj Cechit a Slo-
vaki ve Svycarsku (1éta 1971-1973). In: Koneény, Karel, Motli¢ek, Tomas (eds.). Emigrace. Sbornik
historickych praci Centra pro ceskoslovenska exilova studia. Olomouc: Centrum pro ¢eskoslovenska
exilova studia, 2006, s. 42-58.
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vztah domova a exilu zejména po zvefejnéni prohlaseni Charty 77, které bylo
zasadni a zlomové zejména ve spolecensko-politickém ohledu, mélo vsak i
své ,,dopady* kulturni. Vlivem Charty 77 se podstatn¢ zintenzivnila vzajemna
komunikace mezi domovem a exilem a tak kromé Svédectvi a Listl zacaly i
dalsi tituly mnohem systematictéji nez diive vytvaret publikacni prostor jak pro
tvtirce exilové, tak pro ty domaci, oficialné povolené i zakazané.* Je nezbytné
zminit, ze krom exilovych periodik v tom zasadni roli hrala i ¢eskoslovenska
exilova nakladatelstvi (u jejich zrodu, podobné jako u fady periodik, Casto stali
vyznamni literati z 60. let, ktefi odesli ze zem&).** Ta nejen ze pomahala udrzovat
kontinuitu nezavislé literarni produkce, ale soucasné se diky jejich podpote
fada Ceskych autoru stala soucasti celoevropského literarniho povédomi. Pravé
exilovi nakladatelé mivali dobry piehled nejen o tvorbé oficialni, ale zejména o
té samizdatové, vydavali ji, pomahali distribuovat na Zapad a také prekladat do
jinych jazyka.*

Soucasné v exilovych nakladatelstvich zacali vydavat sva dila i dosud
neznami zacinajici literati (své prvni knihy vydal az v exilu napf. Jaroslav Vejvoda,
Jan Novak ¢i Jan Kfesadlo). VSechny tyto okolnosti zptisobily, ze Ceska exilova
literatura let 1968 — 1989 unikla nebezpeci byt pouhou literaturou ,,v diaspoie®,
ale stala se naopak vyznamnou soucasti narodni literatury jako celku.®

Napomohla tomu mimo jiné i obousmérna intenzivni vymeéna informaci
a textl pfes zeleznou oponu, ktera v mésicich a letech po zvetejnéni prohlaseni
Charty 77 dosahla takové miry, ze se exilova i domaci kultura postupné propojovala
v jednu jesté pfed padem komunistického rezimu.
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ZAVER

Vydavatelsky koncept, s nimz ptisli tvlrci ¢asopisu Svédectvi (viz
vyse), byl v podminkach politického exilu v 50. letech vyjimeény a Pavel
Tigrid a jeho spolupracovnici se jim pomérné vyrazné odliSovali od zbyvajicich
publicistickych aktivit poinorovych exulantli (podstatna ¢ast tehdejsich exulant
s gradualistickym pfistupem navic tvrdé nesouhlasila). Pro exulanty posrpnové
viny se obdobny piistup stal naopak velmi podstatnou charakteristikou jejich
42 K proméné exilového &asopisu Zpravodaj pod vlivem Charty 77 — stov. ORSAG, PETR: Charta 77
jako pobidka k dialogu domova s exilem: piiklad exilového &asopisu Zpravodaj Cechti a Slovakd ve
Svycarsku. In: Koneény, Karel, Motli¢ek, Tomés (eds.). Emigrace. Sbornik historickych praci Centra pro
ceskoslovenska exilova studia II. Olomouc: Centrum pro ¢eskoslovenska exilova studia, 2008, s. 55-68.
43 Ptehledové o exilovych nakladatelstvich — srov. ZACH, ALES: Kniha a Sesky exil 1949 — 1990.
Praha: Torst, 1995.

44 Jan Culik vztah samizdatu a exilovych nakladatelstvi vysvétluje takto: ,,Exilova nakladatelstvi do jisté
miry podléhala trznim zakontim poptavky a nabidky (vSechna tato nakladatelstvi byla sice zcela nevy-
délecnymi podniky, jejich redaktofi si v§ak jen malokdy mohli dovolit vydat titul, o némz tusili, Ze si ho
objedna minimum ¢tenait), a tak dost ¢asto fungovala viici ¢eské samizdatové literatute jako kvalitativni
sito. In: CULIK, JAN: Knihy za ohradou. Ceska literatura v exilovych nakladatelstvich 1971 — 1989.
Praha: Trizonia, 1991, s. 7.

45 K problematice zacleniovani ¢eské exilové literatury po roce 1968 do celku narodni literatury — srov. :
CZAPLINSKA, JOANNA: Tozsamos$¢ banity. Problematyka autoidentyfikacji w mtodej czeskiej prozie
emigracyjnej po 1968 roku. Uniwersytet Szczecinski, Szczecin, 2006. Cesky v recenzi: KOSKOVA,
HELENA: Téma identity v Ceské exilové proze 1968 — 1989. In: Ceski literatura, &. 5/2007, s. 750-757.
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publicistickych a kulturnich aktivit — orientace na domov, trvalé sblizovani vSech
tii kultur (oficialni, neoficialni, exilové) v exilovych periodikach i v exilovych
nakladatelstvich se stalo trvalym stavem. Diky tomu doslo postupné svého
faktického naplnéni to, co od druhé ptile 50. let pfedznamenalo plisobeni Pavla
Tigrida pod znackou Svédectvi. Tti kultury — oficialni, neoficialni i exilova
— zacaly znovu existovat dohromady jako jeden celek a toto propojeni se jesté
zintenzivnilo po zvetejnéni Charty 77. Posledni dekada pfed padem totalitniho
rezimu v Ceskoslovensku tak znamenala kvalitativné nejvyssi Grove utvéafeni
alternativni vetejné sféry jako prostoru, v némz se propojily tfi nasilné oddélené
kultury v jednu.

Zbyva jesté odpoveédét na pomérné logickou a podstatnou otazku: ¢im
vlastné byly ony alternativni vetejné sféry, alternativni kulturni polohy ve vztahu
ke kultute oficialni a k vétSinové Ceskoslovenské spole¢nosti? Tato odpovéd’ ale
zustava velmi problematicka. Jisté je, ze bez ohledu na patologie a biraznosti,
které produkoval komunisticky rezim — néktefi autofi publikovali sva dila béhem
normaliza¢niho dvacetileti jak v oficialnich nakladatelstvich, tak v samizdatu i
v exilu (jeden piiklad za mnohé — spisovatel Bohumil Hrabal) — drzela alternativni
exilova i domaci vefejna sféra kontinuitu nezavislé kultury a nabizela prostor (byt
v mnoha ohledech podstatné limitovany) pro realizaci zapovézenym umélciim.
Dopad pulisobeni této alternativni sféry nelze nijak pfesné a exaktné ,,zmefrit“.
Nékdejsi disident Vaclav Havel, jenz aktivné plsobil ve strukturach domaci
paralelni polis, vidél v roce 1984 vyznam neoficialni domaci kultury zejména
ale byl si védom toho, ze rozhodujicim prostorem, v némz se ,,bude predevsim
rozhodovat o budoucim klimatu Zivota“, zstavala kultura oficialni.

Neni az tak ptekvapivé, ze i Havel (jako mnozi jini pfed nim) svou
uvahu o potencidlnich budoucich proménach kultury v totalitnim rezimu vztahoval
k Sir§imu spole¢enskému kontextu *6

Vztah druh¢ kultury k té oficialni Havel pojmenoval pomoci metafory

zapalky a kamen: ,,Druha kultura se k ni (k té oficialni — pozn. aut.)... bude mit asi
jako zapalka k vytopenym kamnim: bez ni by v nich sice mozna nezacalo viibec
hoftet, nicméné ona sama jesté zadnou mistnost nevytopi®.
Prirovnani k zapalce 1ze do jisté miry vztdhnout i na kulturu exilovou, kterou,
podobné jako tu neoficialni domaci, stvofil onen ,,svépomocné konstituovany
prostor“’, jenZ se utvaiel coby symptom a dusledek jedné z verzi totalitarismu
20. stoleti.

46 ,,A teprve az potlaceny duchovni potencial spole¢nosti za¢ne vyrazné prave ji (tj. oficialni kulturu
— pozn. aut.) dobyvat zpét do svych rukou (arci, Ze bez své prozatimni existence v paralelni kultufe by
se pritom nemohl vlastné o co opfit ¢i odkud se odrazit), daji se véci zfetelngji do pohybu k lepsimu.
V kultufe samé — ale v zavislosti na ni i v §ir$im spoledenském smyslu*. Srov. HAVEL, VACLAV: Sest
poznamek o kultufe. In: Havel, Vaclav: Do riznych stran, Praha: Lidové noviny, 1990, s. 151. Havlav
text je datovan rokem 1984.

47 Havel, Vaclav: cit. d., s. 149.
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ABSTRAKT

Prispévek se soustfeduje na roli, kterou hrala ¢eskoslovenska exilova média
(zejména v letech po srpnu 1968) coby svornik, jenz ve svém ramci zastresoval
tfi paralelné existujici kultury — oficialni (reZimem povolenou), neoficialni
(ilegdlni) a exilovou. Exilova média coby alternativni verejna sféra, ktera se
vytvofila v reakci na mocenské ovladnuti vefejného prostoru v nékdejsim
Ceskoslovensku komunisty, byla platformou, je? umozZiiovala kontinualné
sledovat a kriticky reflektovat ceskoslovenskou kulturni produkci v jeji
celistvosti.

KLUCOVE SLOVA
Ceskoslovensky exil — Jiirgen Habermas — média — kultura — KSC — Jifi Pelikan —
Pavel Tigrid — prazské jaro — stalinismus — totalitni rezim — verejna sféra
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