OD POLITICKEHO NARODA

KE KULTURNIMU SPOLECENSTVI.
REFLEXE IDENTITY CESKEHO NARODA
NA STRANKACH VYBRANYCH TISTENYCH
MEDII V PROTEKTORATU CECHY

A MORAVA (1939-1945)

=
2
<
=3
O~
o
=
o
o
=~
=
=N
=
=
=
=1
o
_
o
)
=}
=
=
=%
&

Pavel Vecera

ABSTRACT

The paper aims at outlining the shifts in representing the Czech national
identity in the prominent legally published Czech dailies (Lidové
noviny, Ndrodni prdce, or Venkov) in the course of the existence of the
Protectorate Bohemia and Moravia (1939-1945). The study follows the
transformations of the key national identification factors emphasised
by the analysed press. In this respect, the text pays special attention to
the tendency detected in the legally published press, i.e. to gradually
strengthen the importance of language and cultural identity at the
expense of political identity, which may possibly boost the intentional
transformation of a modern political nation into a cultural community
delegating the political rule into the hands of the Nazi occupier.
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UVODEM

Ve druhé poloving 30. let 20. stoleti byli Cesi nepochybné zformovéni
v moderni politicky narod, ktery disponoval pluralitni politickou reprezentact,
vyspélou stfedoevropskou kulturou a solidni ekonomickou zdkladnou. Po
katastrofé¢ Mnichovské dohody (29. zati 1938) a okupaci zbytku ¢eskych zemi
(15. bezen 1939) se Cesi ocitli v situaci, ktera ohrozila jejich narodni existenci:
jejich politickd reprezentace byla proménéna v pouhou fasddu okupacniho
rezimu, jejich ekonomika byla podrobena exploataci Némcu a jejich kultura
byla vystavena tlaku germanizace. Cesi se od 16. biezna 1939 stali na dlouhych
vice nez Sest let obéany Protektordtu Cechy a Morava, jenz byl nacisty zfizen
patmé dle vzoru protektoratni smlouvy Francie s tuniskou monarchii zr. 1881; na
moderni politicky narod byla uplatnéna pravni aplikace kolonialniho stfihu.

Protektorat byl formaln¢ autonomni a samospravny, ve skutecnosti
,ze Siroké formulace ¢l. 5 a zvlaste pak ¢l 11 vyplynula pro okupanty
moznost téméf neomezenych zasahti, jez mohly vyustit az v Gplnou suspenzi
protektoratni autonomie.“! Protektorat znamenal nutnost rezignovat na realny
autonomni politicky zivot ¢eského naroda vyménou za matny piislib narodni
kulturni svébytnosti. Takovy vyménny obchod vSak via facti piedpokladal
degradaci politického spolegenstvi Cechii v pouhé kulturni spoledenstvi, trpéné
némeckymi vlastniky ¢eskych zemi. Tiebaze plany nacistti do budoucna pocitaly
s ponéméenim, pripadné vyhnanim Cechi z jejich vlasti, prozatim byla s ohledem
na mezinarodnépolitickou vefejnost, a pozdéji na valecné potieby fise, realizovana
transformace moderniho politického naroda v kulturni spolecenstvi s omezenymi
pravy.

Zatimco proces vystavby moderniho naroda z tradi¢né pojatého
politického ¢i kulturniho naroda®’ nebo z etnického substratu je ve své
komplikovanosti popsan fadou autord,® pokusu demontovat narodni identitu
moderniho naroda v podminkach relativné brutdlni okupace realizované
mocenskym ustrojim totalitaristického statu dosud neni vénovana nalezitd
pozornost. Cilem této studie je diléim zplsobem pfispét k poznani tohoto
procesu, nebot piispévek si v§ima konstrukce ndrodni identity porobeného
naroda béhem druhé svétové valky, na niz se podilela legalné vychdzejici ¢esky
psana tisténa média, jez vSak pod dozorem okupaéni a protektoratni cenzury*
slouzila predev§im z4jmim nacistl, vedle toho vSak, asponl v pocatcich okupace,
nemohla a ani nechtéla nebrat jisty ohled na pfedstavy a tuzby svych ceskych
konzumentt. Tato tisténd média proto piedstavuji zajimavy pramen umoziujici

1 Marsalek, P.: Protektorat Cechy a Morava. Statopravni a politické aspekty nacistického okupa¢niho
rezimu v Ceskych zemich 1939-1945. Praha: Karolinum, 2001, s. 18. ISBN 80-246-0302-0.

2 Schulze, H.: Stat a narod v evropskych déjinach. Praha: NLN, 2003, s. 113-136. ISBN 80-7106-393-2.
3 Viz Hroch, M. (ed.): Pohledy na narod a nacionalismus. Citanka textfi. Praha: Sociologické naklada-
telstvi, 2003. ISBN 80-86429-20-2.

4 0 nejdilezit&jsim cili ¢eskych tisténych médii v Protektoratu Cechy a Morava hovoti Souborny piehled
pokynti pro tiskovou piehlidku ze 17. zafi 1939 jasnou feci: ,Ukolem tisku je tvofiti vefejné minéni a
vésti je cilevédomé a jednotné smérem, ktery jest dan Zivotnimi zajmy Rise, Protektoratu, a tim i ¢eského
naroda, v&lenéného do ramce Rie.“ In: NA Praha, fond Nérodniho soudu, sig. 9/47 — Souborny piehled
pokynii pro tiskovou prehlidku platnych ode dne 17. zaii 1939.
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sledovat promény zékladnich konstrukénich prvki ¢eské narodni identity optikou
téch, ktefi méli moznost tuto identitu v okupacnich podminkach spoluvytvaret, a
pod tlakem okupanti i domacich spolupracovnikii nastoleného protektoratniho
rezimu napomahat pieméné moderniho ¢eského naroda v kulturni spolecenstvi
rezignace na snahu aktivné tidit vlastni politické osudy.

Studie je historickosrovnavaci analyzou, jez byla uskutecnéna na
ranicich Lidové noviny, Narodni prace a Venkov v letech 1939-1945.° pficemz
pozornosti byl podroben material komentafového charakteru prokazatelné
pochazejici z pera domacich, tedy protektoratnich autorti sledovanych listi; jedna
se o uvodniky, komentafe, glosy, sloupky, pfipadné entrefilety. Analyzované listy
lze chapat jako relativné reprezentativni vzorek vychazejici z tradic seriozniho
tisku; v podminkach Protektoratu Cechy a Morava mély byt Lidové noviny
predevsim ¢tivem Ceské inteligence, Narodni prace manualné pracujicich vrstev,
zejména delnikl, a Venkov s minulosti agrarnického listu hlavné rolnictva.
Sledované protektoratni obdobi bylo rozdéleno do nékolika fazi dovolujicich
jasngjsi prezentaci zkoumané problematiky; jako zlomové body byly zvoleny 1.
zafi 1939, kdy vypukla II. svétova valka, 22. ¢erven 1940, kdy bylo podepsano
priméti mezi Némeckem a porazenou Francii, a 27. kvéten 1942, kdy byl spachan
atentat na zastupujiciho fiSského protektora Reinharda Heydricha.
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NEDEJ ZAHYNOUTI NAM, NI BUDOUCIM!

Pro samotny pocatek okupace bylo piizna¢né, Ze analyzované noviny
vénovaly znacnou pozornost otazce narodni identity, pfi¢emz zdiraziovaly
politickou svébytnost ¢eského naroda. VSechny sledované listy v této souvislosti
zduraziiovaly autonomii protektoratu a jeho ,,statni“ charakter,’ ekonomicky
vyznam ¢eskych zemi a vitalitu ¢eského naroda a jeho kultury.

Reflektovanabylarovnéz eticka stranka narodni sebezachovy. Zkoumané
noviny shodné vypichovaly vyznam narodni solidarity, state¢nosti a obétavosti,
ale také kolektivni i individudlni zodpovédnosti.” Spoleéné bylo analyzovanym
novinam védomi moralni zkousky, ktera ¢esky narod ocekava; a tiebaze mezi
nimi lze konstatovat rozdily, v obecné roviné vystupoval analyzovany tisk v
duchu uzkostné obranné platformy pasivné rezistentniho charakteru.

Jiz v prvnich dnech a tydnech po 15. bfeznu 1939 se ovsem také zrodila

piedstava, podle niz ztrata statni suverenity posili, vnitiné upevni a stmeli ¢esky
5 Teoreticky ramec pro tuto studii je obsazen v disertaéni praci Obraz Lidovych novin, Venkova a Narod-
ni prace v obdobi existence Protektoratu Cechy a Morava, jez byla obhajena na katedie sociologie FSS
MU v Brné v ¢ervenci 2001.
6V ¢lanku Nejen litera, ale hlavné duch rozhoduje! bilancuje dva prvni protektoratni mésice R. Korcak,
pficemz odvazné piipomind, ,,ze Cechy a Morava zlistavaji i nadale v ramci Rise stitnim Gtvarem a ze
Cesky narod je i nadale v Protektoratu narodem statnim. In: Kor¢ak, R.: Nejen litera, ale hlavné duch
rozhoduje! Venkov 34, 1939, ¢. 111, 13/5,s. 1.
7 Napt. Lidové noviny vyzyvaly: ,,Do téch velkych zmén tu snad nevchazi jen nékdo sam, vchazi do nich
cely narod. Nedélejte mu to tézké néjakymi svymi uzkymi splasenymi egoismy, nepodcenujte a neodha-
zujte pii svych osobnich starostech ty vyssi a obecnéjsi hodnoty, starost vSech: véci narodni duse, svébyt-
nosti, narodni kultury.“ In: J. C. (J. Capek): Nikdo neni sam. Lidové noviny 47, 1939, &. 150, 23/3, s. 5.
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narod; napf. Rudolf Halik, $éfredaktor Venkova, 8. dubna 1939 v ¢lanku Vzkiiseni
napsal: ,,Zanikl stat, ale jest vzkfiSen narod (...) Budeme zase Zzit pln&jSim
narodnim zivotem.“® Nutno konstatovat, Ze R. Halik si obrodu okupovaného
naroda ptedstavoval v duchu zpateCnicky ladéné konzervativni ideologie
prizemné egoistického, sentimentalné patetického a staromilského nacionalismu.
,,Cizi kultura, cizi pisng, tance, zvyky ustoupi domécimu. Vychova bude vpravdé
narodni. Skola se zbavi modernosti, ¢pici cizotou; vlastenecky duch se vrati do
¢itanek, uéebnic, knihoven. Na ochotnickou scénu se vrati stafi ¢esti autofi namisto
bezcenného braku. Kulturni instituce budou prolnuty duchem opravdu ¢eskym,
narodnim. Budeme hajit kazdy kousek rodné zemé, kazdou chalupu, kazdy maly
podnik.“® Tato teze, jiZz bylo mozZno charakterizovat ptedstavou, ze padem statu
ozije narod, byla pro Venkov typicka po celé rané udobi protektoratu, pticemz
1ze fici, ze v sob& spojovala vlastenectvi obranné nacionalistické observance' s
transparentné manifestovanou nechuti k modernimu svétu. Povaha statu jiz byla
relativizovana, do popiedi se dostaval narod jako kulturni spolecenstvi. ,,Bylo
dvoji dédictvi: statni a narodni. Prvniho jsme pozbyli; druhé neztencené trva.
Nebyvalo nam rozumeéno, kdyz jsme psali: stat mize byt vyvracen z kofent,
zmens$en i znicen. Narod chtéjici zit, jest vécny a neumirajici, zistane-1i narodem
pocestnym, mravnym, pracujicim a vérnym své osobitosti a pospolitosti.«!!

V obdobi mezi 15. bfeznem a 31. srpnem 1939 obecné stala otazka
budoucnosti naroda, otazka jeho narodni sebezachovy, jednozna¢né v popiedi.
Dominantnim prvkem, jenz se v psychice porobeného naroda od pocatku existence
protektoratu projevoval, bylo odhodlani zachovat si svou narodni identitu,
nepodlehnout ocekavanému germaniza¢nimu tlaku nacistickych okupanti. Toto
odhodlani se zietelné projevovalo i na strankach analyzovaného tisku; bylo
stéZejnim motivem mnoha Gvodnikll a komentait, a nalézalo své vyjadieni i v
dalsich sledovanych zurnalistickych zanrech, glosach, sloupcich a entrefiletech.

Centralnim bodem, na néz sledované listy kladly ddraz, byla
Casoprostorova kontinuita, tisicileta tradice a vysoka kulturnost ¢eského naroda.
Venkov ptipominal kofeny naroda spjaté s pidou, ale nalézal rovnéz analogické
okamziky soucasné situace v kritickych momentech ¢eskych déjin, z nichz hodlal
nejen Cerpat energii, ale i ovéfené postupy k preziti naroda. Lidové noviny a
Narodni prace soubézné zdlraziovaly kulturni vyspélost ¢eského naroda a jeho
mimofadnou schopnost tvofivého ristu i v kontextu svétovém. F. Kubka v 1été 1939
v Lidovych novinach konstatoval: ,,Budou-li nase kulturni vykony takové, aby z
nich mel uzitek vlastni narod i celé lidstvo, vytrvame za vSech poméra na Grovni,

8 Halik, R.: VzkiiSeni. Venkov 34, 1939, ¢. 84, 8/4,s. 1.

9 Tamtéz.

10 Venkov ovSem nezapominal ani v tak vypjaté tragickych chvilich, jako byly dny bfeznové okupace na
obhajobu partikularnich stavovsko - tiidnich zajmdl, jez reprezentoval. Projevovala se zde snaha vlichotit
se prezentaci loajality zemédélct do piizné novych mocipani. V ¢lanku nazvaném Ukdaznény narod z 18.
3. 1939 napsal J. Hotfak mj.: ,,(...) zdravy Cesky venkov, Cesky zemédélec, ktery zvlasté v poslednich 5
letech svym zdravym instinktem a rozumem zduvodnoval si nutnost zapojeni do némeckého prostoru —
ovsem za udrzeni svobod a svébytnosti vlastniho naroda — byl psychologicky 1épe pfipraven na moznost
rychlych a pfekvapivych obrati nez ony vrstvy naroda, které¢ podléhaly nabubfelym a neredlnym frazim
levicovych intelektuald. Z duse bychom lhali, kdybychom napsali, ze vysledek udalosti posledniho tydne
piijima cesky venkov s jasotem. To ne! Ale rozumné si je vysvétluje.” In: Hofak, J.: Ukaznény narod.
Venkov 34, 1939, ¢. 66, 18/3, s. 3.

11 Halik, R.: Zivot nezn snii. Venkov 34, 1939, &. 69, 22/3, s. 1.
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které jsme si vydobyli.“!? Zatimco Venkov kladl diraz na ptimknuti se k ptdé a
vérnosti Uizce chapané narodni tradici, oba dalsi zkoumané deniky preferovaly
zavazek svétovosti Ceské kultury jako podminky narodni sebezachovy.

Tvati v tvar realnému ohrozeni holé narodni existence analyzované listy,
ve shod¢ s ideologii prvotniho obdobi Narodniho sourucenstvi, vyzdvihovaly
nejenom vitalitu Seského naroda, ale i jeho aZ mystickou neznigitelnost. ,,Cesky
narod je vytrvaly,* napsal J. Zhor (K. Posva) v Lidovych novinach. ,,Chce-li zit,
bude zit — prameny jeho narodniho Zivota nikdy nevyschnou. Déjiny uci, Ze s
¢eskym narodem nutno pocitat jako s narodem Uzasné zivotnosti a odolnosti.
Cesky narod nespachd nikdy sebevrazdu, ani neskon&i jinym tragickym
zpusobem. Ti, kdo vzali ¢esky narod pod svou mocnou ochranu, jisté si tuto
vlastnost ¢eského naroda dobte uvédomili (...),*!* kon¢il autor state¢nou vyzvou
némeckym okupantim.

Spolu s izkostnym odhodlanim vypjaté vile po uchovani ¢eské narodni
identity ozvucel jako mohutny chor Lidové noviny, Narodni praci a Venkov
pozadavek narodni jednoty. Tentokrate, na rozdil od obdobi pomnichovského
a druhorepublikového, se vsak nejednalo o vynucenou jednotu pod praporem
konzervativné-autoritativnich tendenci Ceské pravice, nybrz spiSe o nutnou
narodni semknutost jako nezbytnou podminku umoziujici narodni sebezachovu.
Koncentrace ¢eského naroda v sevienéjsi a relativné odoInéjsi masu vzdorujici
akutnimu ohrozeni ztraty narodni identity v dusivém mofi némectvi a nacismu
znamenalo alespon na povrchu udusit tfistivy naboj ideologickych a politickych
rozport, které oteviené probihaly za prvni a zastiené¢ za druhé republiky. I ve
Venkovu Ize nalézt jasné tendence, které prozrazovaly, Ze také zde bylo chapano, ze
je tfeba opustit postoj rekriminujiciho neptatelstvi, ba i povysené blahosklonnosti
vici byvalym levicovym ¢&i prohradnim oponentiim.

Tomu napomahalo i to, ze okupace zménila pohled urcité ¢asti ceského
obyvatelstva, které po mnichovske katastrof¢ hledélo na prvni republiku negativné.
Vétsina Cechil pochopila, Ze v zajmu narodni sebezachovy je tieba eliminovat
ideové-politickou diferenciaci, ale také seznala, Ze vstficnéjsi varianty ¢s. zahrani¢ni
politiky vii¢i Némecku nebyly realné. Zatimco v pfechodné éfe pomnichovské a
druhé republiky se ¢ast Ceské vefejnosti obratila k tradicim a symbolim prvni
republiky zady, nyni nastala, zvlasté v kontextu tragické reality protektoratu,
revitalizace hodnot spjatych s obdobim neztencené statni samostatnosti. Vaclav
Cerny tento obrat popsal velmi ilustrativn: ,.(...) nebylo jiz mozné — jako za druhé
republiky — aby naivni smecka mohla $pinit nasi minulost, plivat na dilo lasky
miliont lidi, rozbijet duchovni jednotu, a pfece se zaroven vydavat za narodniho
spasitele, za jediné Prozietelnosti povéiené vidce Ceskych osudi v nouzi a
svolavat na sebe vdécnost déjin. Nebylo mozné v jednu a tutéz chvili a tymz ¢inem
byt furyrem nacismu u nas a hrat zdrceného napravitele ,zlocint’, kterych se u
nas po dvacet let dopoustél TGM, demokraticky humanismus, socialismus atd.*!*
K postojové zméné doslo nejen u ¢asti vefejnosti, ale i u nékterych ptislusniki
politické elity. ,,Necekany vpad nacistii 15. biezna 1939 v ocich Ceské vefejnosti

12 Kubka, F.: Tvofivé &esstvi. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 337, 9/7, s. 1.

13 Zhor, J. (K. Posva): Chceme zit. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 330, 4/7, s. 1.

14 Cerny, V.: Kiik Koruny Eeské. Paméti 1938-1945. N4s kulturni odboj za valky. Brno: Atlantis, 1992,
s. 126. ISBN 80-7108-059-4.
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zasadné zdiskreditoval konzervativné autoritarsky ¢i fasisticky typ spolec¢nosti
v samotnych jeho zékladech. Rasové proticeska okupacni nacisticka politika v
protektoratu zpUsobila u ¢asti predstavitell druhorepublikové vladni politické
elity vystrizlivéni z pronacistického germanofilstvi a zaroven i z fasistickych
koncepei.“!?

Proména spolecenské atmosféry se nemohla dilé¢im zptisobem neodrazit
i na strankach byvalého agrarnického ustfedniho tiskového organu. Hranice
,pardonu“ Venkova vSak nepiekrocila ramec zasadniho protibenesSovstvi, jez
zustavalo v byvalém vid¢im listu druhé republiky vyhrocené i v 1ét€ 1939, kdy
vzpurné vlastenecké klima v pocatecni fazi existence protektoratu vrcholilo.
Avgak at’ uZ se jednalo o Tomase G. Masaryka ¢i Milana R. Stefanika nebo Karla
Kraméfe ¢ Antonina Svehlu vyuzivaly analyzované listy jejich jmen k vyjadfeni
viry v narodni sebezachovu.'®

Zvlasté s Masarykovym jménem bylo tieba nakladat opatrné, presto byla
jeho pfitomnost na strankach Lidovych novin, ale také Narodni prace zfetelna;
Masaryk byl ovSem prezentovan pouze jako filosof, reformator ¢i pedagog.
Masaryk-politik a predev§im Masaryk-prezident samostatné republiky byl i v
kontextu vlastenecky zaniceného pocatku protektoratu nepiijatelny. Relativné
hojné se zejména v Lidovych novinach vyskytovaly citace z Masarykova dila a
odkazy na jeho osobnost — pfikladem mize byt tvodnik pastora Karla Nagye V
den Hustiv uvefejnény 5. ¢ervence 1939. Narodni prace, jez vyzvedavala zejména
Masarykovo socialni citéni a jeho spole¢ensky reformismus, navenek pfipominala
T. G. Masaryka pouze jako socialniho reformatora, mezi fadky se vSak snazila
symbolicky sdélovat nad¢asovou platnost Masarykovych ideall i jejich piesah
politicky.

20. vyro¢i Stefanikova tragického skonu vyuzily analyzované raniky k
zastfené prezentaci ¢esko-slovenské vzajemnosti. S udivujici otevienosti napsal
ve Venkovu Rostislav Kor¢ak, pisici jiz v té dobé soubézné do ilegalniho ¢asopisu
V boj: ,,Nemame uz Zivého Stefanika, ale svou mohutnou piesvédgivou schopnosti
osobné dokazoval pravdu svého narodniho vyznani. Ale ani toho neni tieba, kdyz
o pravdé Stefanikové nejlépe poucuje Slovaky a Cechy sama dnesni skute¢nost,
jaka nastala porusenim dosavadniho naseho svazku.*!”

Bfeznova okupace Ceskych zemi vyvolala mohutnou vinu obranného

vlastenectvi, kterasililapo celé pocatecni, jesté mirové obdobi protektoratuanalezla
svij vrchol v podzimnich udalostech roku 1939. Atmosféra doby byla naplnéna
autentickym obrannym nacionalismem porobeného naroda. City vétSiny ceskych
lidi pretékaly potfebou dat své presvédceni jednoznacné najevo, transparentné
je demonstrovat; tomuto ucelu slouzily jednak projevy individualniho rozméru
jako napt. spontanni kladeni véncti u hrobu Neznamého vojina v Praze ¢i kvétl
u soch vyznamnych Cechii symbolizujicich narodni identitu,'® pfipadné navitévy
15 Rataj, J.: O autoritativni narodni stat. Ideologické promény eské politiky v druhé republice 1938-
1939. Praha: Karolinum, 1997, s. 234. ISBN 80-7184-516-7.
16 Napt. Venkov, ktery preferoval osobnost Svehlovu, pripadné Krz}méfovu, napsal na jafe 1939 v sou-
vislosti s vyro¢im jejich narozeni, respektive umrti toto: ,,Antonin Svehla prolnul nas virou, Ze nemize
zemfiti narod, ktery ztistane véren rodné zemi, svému jazyku, svému fadu a mravu. In: Halik, R.: Straz-
ce rodné zemé&. Venkov 34, 1939, ¢. 89, 15/4,s. 1.

17 Kor&ék, R.: Stefinek — v&era a dnes. Venkov 34, 1939, & 104, 5/5, s. 3.
18 ,,U hrobu jest denné plno kvétii. Jsou to kvéty piety, lasky i pokani. Jinak dnes hovoti pomnik Hustv
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hibitova v Lanech, jednak projevy kolektivniho charakteru, jako byly zejména
prilezitostné demonstracni manifestace, dobové ,,tabory lidu®. K nejvyznamnéjsim
patiilo shromazdéni u pfilezitosti ulozeni ostatkl basnika Karla Hynka Machy do
hrobky na Vysehradé 6. kvétna 1939 a manifestacni pout’ ,,narodni vérnosti* ke
sv. Vavfinecku na Chodsku 13. srpna 1939, na niz promluvil v narodnostné velmi
bojovném duchu katolicky knéz P. Bohumil Stasek.

Obéma témto aktiim demonstrujicim odpor ¢eského naroda k nacistické
okupaci vénovaly analyzované listy mimotadnou pozornost. Ulozeni Machovych
ostatkll na VySehradé vyuzila k projeviim rezistence zejména Narodni prace, jejiz
kulturni redaktofi ve svych referatech mezi fadky odmitli kulturni superioritu
i politickou pfitomnost Némct v ¢eskych zemich. Pout’ ke sv. Vaviinecku na
Chodsku dominovala strankam Venkova, silné exaltovanou reportdz z pera J.
Muchy pfinesly téz Lidové noviny, na druhé strané Narodni prace se nedokézala
zcela oprostit od nabozenského a cirkevné konfesijniho ramce manifestace a
vénovala ji ponékud méné prostoru, piesto i ona dobte pochopila smysl udalosti.

Prudce vzedmuta vlna obranného ¢eského nacionalismu vSak neméla
jenom svoji rovinu spektakularni, ale i praktickou. Zejména komentatoti
Lidovych novin, jako Ferdinand Peroutka ¢i Robert Kone¢ny, operovali vécnymi
konsekvencemi obranného nacionalismu, jeho vyznamem a funkci v kontextu
kazdodennosti. R. Konecny stanovil ve svém uvodniku Vlastenectvi ze 13.
kvétna 1939 linii takto: ,,A o to dnes konkrétné pijde, chceme-li své vlastenectvi
chapat dobfe: neztracet s mysli ani na okamzik cile nejvyssi a zajist'ovat si zdravy
podklad hospodatsky a co nejvétsi svobodu jednani a rozhodovani.*!” F. Peroutka
v identickém duchu napsal: ,,Potiebujeme nyni lidi, ktefi by povinnosti i prava
Ceského naroda dobie znali: povinnosti aby plnili, na pravech aby trvali (...)
Nepotiebujeme slovniho radikalismu, jako jsme ho vlastné nikdy nepotiebovali,
ale potiebujeme Cechi, ktefi se neboji v dennim Zivots jednat podle viech Eeskych
prav, jez jsou nam zarucena, (...).“*

Vsechny tii analyzované listy shodné konstatovaly, ze sebezachova
naroda bude zaviset v budoucnu piedeviim na vili kazdého jednotlivého Cecha
uchovat svou narodni identitu a na stupni dosazené narodni koncentrace, ale také na
realisticky opatrném postoji naroda k protektoratni skutec¢nosti. Ve svém narodné
sebezachovném hledisku spojoval sledované deniky, ptes patrné rozdily mezi
pateticky sentimentalnim vlastenectvim Venkova a naciondlné sebevédoméjsim
pristupem Lidovych novin, optimismus vyjadfujici viru v neznicitelnost ¢eského
naroda, v jeho osudem danou vé¢nost.

Fakt némecké okupace a nasledny vzmach ceského obranného
nacionalismu oviem také vyvolavaly fadu otazek po narodnim charakteru Cechi.
Svourolivtomto kontextu jisté hralo také védomi mnichovské kapitulace; bylo tfeba
se vyrovnat i s problematikou narodni hrdosti a diistojnosti, s otazkou ,,narodni cti*.
Obraz ¢eského naroda, jak byl prezentovan na strankach Lidovych novin, Narodni
prace a Venkova, nesl ve vytceném casovém obdobi roku 1939 predevsim kontury
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i Svatého Vaclava, denné pozdravovany svézimi kvéty (...) Kvéty jsou mluvou piety i pokéni a svatého
zavazku: Uz nikdy nezapomeneme. In: -I- (R. Halik): Kvéty pietni a pokani. Venkov 34, 1939, ¢. 109,
11/5,s.3

19 Konecny, R.: Vlastenectvi. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 239, 13/5, s. 1.

20 Peroutka, F.: Hrdinové nasi doby. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 182, 9/4,s. 1.
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racionalniho posuzovani reality, schopnosti stfizlivé odhadnout své postaveni a
z toho vyplyvajici moznosti. Cesky narod ,,se neoddava zadnym romantickym
iluzim, nybrz (...) dovede dobie odlisovat skute¢nosti od sni,”?' napsal v Narodni
praci Vincenc Charvat. V roviné ,,narodni cti“ se na strankach analyzovaného
tisku zaroven projevovala potfeba obhajit ¢esky narod z naiceni z opatrnictvi,
nedostatku odvahy k boji, ba i zbab¢losti. Vedle sklonu k realismu a vécnosti mél
mit podle sledovanych denikti ¢esky narod také siln¢ individualisticky charakter;
Venkov dokonce zdlraznoval furiantstvi a palicatost jako jeho typické projevy,
Casto psal o Ceské netstupnosti, skryvané pod vnéjsi prizpisobivosti. Opakované
byl v kontextu zkoumanych raniki zduraziovan smysl ¢eského naroda pro
povinnost a disciplinu, spojené ov§em s kritickou pfemyslivosti. Tvotivy vztah k
cizim podnétim mél byt podle sledovanych ranikli rovnéZz narodnim specifikem,?
alfou a omegou ¢eské mentality bylo oviem hluboce zaZité vlastenectvi: ,,Ceskd
povaha je slozita, jejim jadrem je vysoko vypiaty nacionalismus.**

Analyzovany tisk se nemohl vyhnout ani ozehavému tématu zradcovstvi
a udavaéstvi Cechdl. Zatimco denunciantstvi — a zejména piileZitostné udavani
vyvolané potfebou naplnéni osobné motivované pomsty — bylo na strankach
sledovanych denikd minimalné reflektovanou realitou, téma individualni zrady
naroda bylo nazirano z optimistické perspektivy. Snahu o ,,sebezgermanizovani®
ostfe odmitl i Vladimir Ryba, budouci aktivisticky kolaborant, kdyz konstatoval:
,,(...) nemiizeme ani dost ditklivé varovat pied tmi Cechy, ktefi jsou ze sebe
ochotni udélat jen cesky mluvici Némce (...) Tu vSichni ti fi$8ti Cinitelé, ktefi se s
témito lidmi snad setkaji, necht’ jsou si védomi, ze nas narod projevil a projevuje
dostateéné silnou viili zfistat svij i v ramci RiSe. Ze vSechno to, &im je narodni
existence podminéna, je viem Cechiim svaté. A Ze s témi, kdo by cht&li posunout
zakladnimi kameny na$i narodni existence, nechce narod jako celek nic mit.“**
Zradcovstvi bylo chapano jako vyjimec¢nd, marginalni az patologicka zalezitost.
,,Nikdy nesmime nic sleviti ze své narodni didstojnosti a hrdosti. Nékolik
pokiivenych charakterli nesmi nas v tomto postoji zviklat,“> napsal FrantiSek
Loubal v Lidovych novinach.

JESTE VERNI ZUSTANEME

I v obdobi mezi 1. zafim 1939 a 22. Cervnem 1940 si na strankach
zkoumanych ranikti udrzovalo vyznamnou pozici téma narodni sebezachovy.
Krom¢ dirazu na samotné preziti naroda se do poptedi pozornosti sledovanych
denikd ovSem dostavala také otazka narodni perspektivy v podminkach
protektoratu, jenz se po némeckych valeénych uspésich zdaleka nejevil jiz
jen jako kratkodob& piechodna zalezitost. Objevily se jiz i naznaky mozné

21 Charvat, V.: Jde o narodni ¢est a hrdost. Narodni prace 1, 1939, ¢. 133, 16/5, s. 1.

22 ,Cesky nérod si vzdy kazdou myslenku, kazdy proud a kazdou snahu zaZil a prozil po svém.* In:
Jezek, C.: Nase narodni tradice. Venkov 34, 1939, &. 155, 5/7, s. 1.

23 Hrotek, J.: Ri§sky protektor mezi nami. Venkov 34, 1939, ¢. 81, 5/4,s. 1.

24 Ryba, V.: Do druhého obdobi. Narodni prace 1, 1939, €. 99, 9/4, s. 1.

25 Loubal, F.: Pevnou mysl a sebedtvéru. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 202, 22/4, s. 1.
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reorientace ideovych vychodisek ¢esstvi, jak to lze ilustrativné sledovat na postoji
budouciho aktivisty Oldficha Kuby, ktery 2. listopadu 1939 v ¢lanku Podstata
Cesstvi reflektoval nebezpeci, které narodu v kontextu izolacionisticky obranné
rétoriky narodni sebezachovy hrozi; Kuba varoval pfe zizenim narodnich idealt
v nostalgicko-sentimentalni historismus registrujici ,,davnou velikost naroda®,
v sebeomezujici program pouhého udrzeni jazyka, ptipadné v nicotné verbalni
vlasten&eni. ,,Musime chtit vidét sviij narod duchovné veliky a silny. Ceska duse
musi vytvaret néco svého, kladného, musi obracet tvar ¢eského ¢lovéka k narodni
vé¢nosti.“* V konkrétni roviné vSak zadné pozitivni perspektivy nevyty¢il, ani se
jich ramcové nedotkl. Za pozornost v této souvislosti pfitom stoji, ze O. Kuba jiz
hledal inspiraci v nacionalné socialistickém totalitarismu, jenz mél na ¢esky narod
pusobit kladné ve smyslu posileni jeho narodni obranyschopnosti. ,,Je pro nas
samoziejmym tkolem postavit vedle némecké totalné chapané Volksgemeinschaft
stejné totalné chapanou narodni pospolitost ¢eského naroda (...).?’

Prezentace minulosti se ovSem je$t¢ na strankach sledovanych
deniki oproti piedchozimu obdobi pfili§ nezménila. Naposledy byly pozitivné
reflektovany masarykovsky odkaz i Masarykova osobnost symbolizujici éru
prvni republiky. Charakteristické to bylo pro Lidové noviny a Narodni praci,
avSak ani Venkov neopomijel zdiraznit Masarykovu velikost. V klicovych
dnech masarykovskych vyrocich (14. zafi a 7. biezen) uveiejiiovaly analyzované
listy tivodniky vénované TGM, typické vysoce uctivym ténem i nostalgickym
nadechem, tiebaze preferovaly pouze védecky, pedagogicky a kulturni rozmeér
Masarykovy vefejné ¢innosti. V souvislosti s druhym vyro¢im Masarykova
umrti napsaly Lidové noviny v tvodniku T.G.M. 14. zafi 1939: ,,Jeho pamatka
zustava ziva pres vSechny politické zmény a ptevraty, ponévadz jeho osobnost,
jeho duch, piesahoval vyznam véci tohoto svéta. Tomas Masaryk nebyl pouhy
politik, ba ani jen statnik v bézném slova smyslu. Byl v prvé fad¢ nadany myslitel
a ptikladny charakter.* Pro hodnoceni zkoumanych raniki byla pfizna¢na snaha
o depolitizaci Masarykovy osobnosti. Jesté vyraznéji nez 14. zafi se toto usili
projevilo o pil roku pozdé&ji, 7. bfezna, v souvislosti s vyro¢im Masarykovych
nedozitych devadesatin.

Lidové noviny a Narodni prace, jejichz postoje si byly v kontextu
reflexe Masarykova vyznamu blizké,”” vénovaly osobnosti T. G. Masaryka
obsahov¢ vice prostoru nez byvaly agrarnicky denik. Oba raniky se v mezich
danych okupa¢nimi poméry témét manifestacné ptihlasily k Masarykovu odkazu
moralnimu a socialnimu. Narodni prace napt. v ¢lanku 1850-1940 doprovazeném
vyraznou portrétni fotografii prvniho prezidenta CSR mj. optimisticky napsala:
., Mozno tici, 7e Cesi jsou v poslednich generacich odchovanci ducha Masarykova
(...) VSichni mame z ného to zakladni, co tvori silu a opraviiuje vaznost ceskych
lidi mezi narody ostatnimi: bezpodminec¢nou tctu k pravde, k védéni a k poctivé
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26 Kuba, O.: Podstata ¢e$stvi. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 549, 2/11, s. 3.

27 Kuba, O.: Samozfejmy ukol. Lidové noviny 47, 1939, €. 555, 5/11, s. 2.

28 od. (A. Zavodsky): T. G. M. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 460, 14/9, s. 1.

29 Porozuméni mezi Lidovymi novinami a Narodni praci $lo do té miry, Ze pfispévky T. G. M. v Lido-
vych novinach a Vyro¢ni den T. G: Masaryka ze 14. zaii 1939 byly naprosto identické, napsaném tymz
autorem. Obdobné tomu bylo se sloupkem Sedmy biezen, ktery byl otistén jak v Lidovych novinach, tak
v Narodni praci.
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praci, neumdlévajici pili a vzajemnou pomoc, smysl pro socialni péci a lidovou
vychovu, cit druznosti a solidarity mezi vSemi vrstvami a tfidami naroda.“*® T.
G. Masaryk byl ocividné v téchto textech koncipovan spiSe jako zakladatelska
postava ve smyslu moralnim nez politickém. Lidové noviny i Narodni prace
rovnéz shodné ocenovaly jeho realismus,®! a v tomto kontextu pak zejména jeho
odpor vici nacionalnimu romantismu, ktery v dobovém slovniku vyznival jako
apel na narodni rozvahu zduraznujici nutnost vystiihat se ,,nerozvaznych ¢inti*,
zaroven vsak zaznival i opatrnickou notou, predevsim tvaii v tvar tvoficimu se
podzemnimu odbojovému hnuti. Narodni prace v logice své tradice i do¢asného
ucelu vyzdvihovala Masarykiiv akcent na socialni problematiku.*

Vyznamnou ¢ast piispévki vénovanych masarykovské tematice zabiral
také pohled prvniho prezidenta Ceskoslovenské republiky na cesko-némecké
vztahy a na otazku postaveni némecké mensiny v tomto staté. Lidové noviny
a Narodni prace charakterizovaly T. G. Masaryka jako stoupence dasledné
rovnopravnosti obou narodt, jez vSak v praxi nemohla byt uskutecnéna, a to
jednak z divodd poversailleské protinémecké mocensko-politické konstelace,
jednak s ohledem na nizkou toleran¢ni flexibilitu Sirokych vrstev ¢eského naroda.
,,Chapal (T. G. Masaryk — pozn. aut.) sebeurceni narodii,” vysvétlovala Narodni
prace, ,,uptimné jako zasadu platnou pro vSechny. Tak si ptedstavoval feSeni
otazky Cesko-némecké v pristim staté. Bohuzel, zde byl Masaryktv realismus
prili§ idealisticky. Narod opét nedovedl jej sledovat a predevsim ovSem svét
povaletny, jak jej vytvofil povéstny mir versaillesky, neodpovidal naprosto
jeho predstavam, ani nestastného presidenta Wilsona.“** Oba listy vykladaly
Masarykovu narodnostni koncepci jako autonomistickou, v jejimz disledku mélo
byt Ceskoslovensko jakousi obdobou $vycarského modelu souziti naroda.**

Lidové noviny a Narodni prace se ve svych ptispévcich vénovanych
masarykovské problematice rovnéz pokusily ,,pozitivné* vyrovnat s Masarykovym
vztahem k rodicimu se nacistickému hnuti; v ¢lancich T. G. M. v Lidovych
novinach, respektive Vyro¢ni den T. G. Masaryka v Narodni praci, jej jeho autofi
charakterizuji jako zodpovédny a studijni.*® Pon&kud dale $la Narodni prace o
pulroku pozdéji, kdyz v uvodniku 1850-1940 ze 7. biezna 1940 konstatovala:
,»A pamatujme se, ze jesté pred definitivnim soumrakem varoval (T. G. Masaryk
— pozn. aut.) nepodcenovat, neodbyvat narodni socialismus, naopak studovat
30 1850-1940. Narodni prace 2, 1940, €. 66, 7/3, s. 3.

31 ,,Lze fici, ze Masarykovi dékuje narod za ten sviij zdravy a osvédCeny realismus, za tu stfizlivost a
poctivost svého pohledu, za tu peclivou pozornost a oddanost své tak zvané drobné lidové prace, kterou v
ocich svéta vynika (...) Byl zapfisahlym nepfitelem romantiky a kazdé falesné pozy.” In: T. G. M. Lidové
noviny 47, 1939, ¢. 460, 14/9, s. 1.

32 ,,Nas lid ma siln€ vyvinuty cit pro socidlni otdzku (...) tuto vzacnou pravdu postihl T. G. Masaryk,
jehoz déjinné filosoficka teze, ze ,Ceska otazka je otazka socialni’, plati dnes vice nez kdy jindy predtim.*
In: Vozka, J.: Socialni ptizvuk ¢eské otazky. Narodni prace 2, 1940, ¢. 66., 7/3,s. 1.

33 1850-1940. Narodni prace 2, 1940, €. 66, 7/3, s. 3.

34 ,Némci obyvajici kraje v zemich ¢eskych méli byti autonomni a méli vstoupit dobrovolné na zakladé
svého narodniho sebeuréeni do spoleéného statu s Cechy, pravé tak jako Némci §vycarsti jsou spojeni ve
volné statni jednoté s Francouzi a Italy.” In: T. G. M. Lidové noviny 47, 1939, ¢. 460, 14/9, s. 1.

35 ,,Podobné ptedbihal a pie¢nival (T. G. Masaryk — pozn. aut.) i v posuzovani vyznamu narodné socia-
listické revoluce v Némecku. A¢ sam jiz nad hrobem, neodbyval ji schematicky nebo dokonce hloupym
posméchem a podcenovanim, s nimz vystacila vétsina jeho soucasniki, nybrz radil, aby se vazné studo-
valo, co nového tu vznikd a vyvéra z hloubky po strance socialni i myslenkové.” In: Vyro¢ni den T. G.
Masaryka. Narodni prace 1, 1939, ¢. 252, 14/9, str. 3.
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tyto nové revolu¢ni ideje a hledét jim porozumét.*® Jako nesporna Masarykova
zasluha byla v tomto piispévku vyzdvizena skute¢nost, ze odmitl ,,rozpustit
narodni sudetonémecké hnuti Henleinovo®. Zarove je nutno podotknout, zZe oba
analyzované listy ve snaze oddélit osobnost T. G. Masaryka od oficialné negativné
pojimaného kontextu prvni republiky snizovaly skute¢ny Masaryktv politicky vliv
na vyvoj Ceskoslovenské republiky, a to aZ na hranici stafecké bezmocnosti.*”

Venkov v hodnoceni osobnosti T. G. Masaryka ocenoval jeho odkaz v
kontextu moralnim, filosofickém a pedagogickém, ptekroucenim jeho realismu si
ovsem zastitoval vlastni kolabora¢ni postoje, byt  retardacni, obranné-vlastenecké
observance. ,,Sam Masaryk — tento nejrealistictéjSi realista — zajisté by nasi
pritomnou skutecnost uznal jako zjev, s nimz se Cesky narod musi vyrovnat
klidng, distojné, bez narkl a bez snéni. Prava pieta k Masarykovi-¢lovéku uéi nas
peclivé vybirat z jeho zivotniho dila, promitati do pfitomnosti jen ty jeho nazory
a vyroky, které by sam velky zesnuly opakoval i dnes, po uvazeni viech novych
okolnosti (...).“*® Rozsahem i formou byly masarykovské vzpominkové piispévky
Venkova skromnéjsi nez v Lidovych novinach a Narodni praci, tfebaze i tento
list 7. biezna 1940 uvetejnil svoji masarykovskou reflexi v uvodnikové podobg.
Integralni soucdésti vzpominkovych piispévki byly i Masarykovy fotografie;
zatimco Lidové noviny a Nérodni prace uvetejnily fotografie T. G. Masaryka na
koni, Venkov volil civilni fotoportrét.

Masarykova osobnost pisobila zejména v Lidovych novinach a Narodni
praci jako katalyza¢ni moment vlastenecké emocionality® a pozitivni reflexe éry
prvni republiky spjaté s hodnotami demokracie a lidskych prav. I Venkov se v
avodniku Sedmy brezen* ¢aste¢né piihlasil k tradici prvni republiky, kdyZ mj.
napsal: ,,Na leccos (obdobi I. republiky — pozn. aut.) se nyni divaime uz jen jako
na minulost, ale nesmime zapominat, ze je to také minulost nase, (...), na niz
jsme vSichni tak ¢i onak spolupracovali. Budiz proto vzdana tcta muzi (T. G.
Masarykovi — pozn. aut) i jeho dilu, ucta v§emu, na¢ miizeme dnes pohlizeti bez
vasni a v klidu, jako se divame na majestatni symboly vyvojovych etap ¢eského
lidu.“!
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V kontextu zakladnich kolektivnich vlastnosti ¢eského naroda se pak

36 1850-1940. Narodni prace 2, 1940, €. 66, 7/3, s. 3.

37 ,,Byl to osamély stafec jiz od samého pocatku své vlady, ktery nikdy nedostal otéze opravdu do rukou,
nybrz musil strpét, aby se jich zmocnily zajmové skupiny stranické, bez jakékoliv schopnosti vyssich
hledisek narodné politickych a d&jinné kulturnich (...).*" In: 1850-1940. Narodni prace 2, 1940, ¢. 66,
7/3,s. 3.

38 Sedmy bfezen. Venkov 35, 1940, €. 55, 7/3, s. 1.

39 Napt. Lidové noviny 14. 9. 1939 ve sloupku Hrob v Lanech napsaly: ,,Pokorné odesel nam pied dvéma
roky do véénosti branou ¢eské zemé, kterou chceme po jeho pamatce milovat a jejiz mir chceme oSetfo-
vat laskou synovskou a praci dobrych hospodait.“ In: fk (F. Kubka): Hrob v Lanech. Lidové noviny 47,
1939, ¢. 460, 14/9, s. 5.

40 Venkov vytvafel ve vztahu k Masarykovi obraz rovnocenného partnera, ale i oponenta v podobé
osobnosti dlouholetého premiéra prvni republiky, predsedy agrarni strany A. Svehly, kterého list charak-
terizoval pragmatismem a hloubkou ,,selské intuice, s niz byl schopen 1épe pochopit podstatu cesstvi
nez u¢eny Masaryk. R. Halik napf. v ¢lanku Osoby nic, myslenka a dilo ve! vénovaném $vehlovskému
vyroéi napsal v ozvéné filosoficko-déjinného sporu Masaryk-Pekai: ,,Nesouhlasil (A. Svehla — pozn. aut.)
s hlasatelem zasady (T. G. Masarykem — pozn. aut.), ze smysl ¢eskych déjin tkvi v otazce nabozenské;
vidél jej v otdzce narodni, jejiz integrujici slozkou jest otazka socialni. In: Halik, R.: Osoby nic, mySlenka
a dilo vse! Venkov 35, 1940, ¢. 94, 23/4, s. 3.

41 Sedmy bfezen. Venkov 35, 1940, ¢. 55, 7/3,s. 1.
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ve vSech tfech sledovanych denicich tohoto idobi operovalo se veelku ustalenym
komplexem klicovych povahovych atributli: stfizlivost, vécnost, pfizptisobivost,
prakti¢nost, rozvaznost, pruznost. Cesky &lovék byl &asto licen jako jedinec
schopny rychlé adaptace, ve svém jadru vSak nezlomné trvajici na své narodnosti
i svych tradicich. I v obdobi let 1939-1940 pretrvaval na strankach analyzovaného
tisku, zejména ve Venkovu, diraz na takové vlastnosti ¢eského naroda jako je
tvrdohlavost, paliatost ¢i furiantstvi. Zejména Venkov pisobil v tomto ohledu
znatné rozpolcené, nebot’ na jedné strané zdiraznoval prizptusobivost ¢eského
Clovéka, jednim dechem vsSak vyzdvihoval také jeho tvrdosijnost a schopnost
skryvaného, ale houzevnatého odporu.

Lidové noviny, Narodni prace a Venkov vypichovaly rovnéz negativni
narodni povahové rysy, zejména malichernost, zradu a udavacstvi. ,,Velika doba
nesmi nas nalézti malé a podlé. Vlastenectvi ¢lovéka necharakterniho jsou jen
slova. Rouha se ten, kdo deklamuje o vlasti a narodu a védomé poskozuje bratry
a ni¢i povést ndroda. Jest zradou, kdyZ ten, kdo je Cech, svoje ¢esstvi zapira (...)
Lidi zI¢, mstivé, udavace a pomlouvace dluzno oddélit od poctivych lidi jako
plevy od zrna,*** napsal v ivodniku ze 3. biezna 1940 Chrafime narodni charakter
R. Halik. Komentate a tvahy tohoto charakteru mély na strankach zkoumanych
ranikd relativné vyznamnou moralné apelativni funkci.** O. Kuba, ktery ptispival
rovnéz do Venkova, varoval: ,,Pamatujme, Ze narod jest osobnost mravni; nejhorsi
ze vSech smrti jest mravni smrt.“* Jako nejzavazn&j§i kaz v roviné narodniho
charakteru se pfitom jevilo udavacstvi, které po 15. bfeznu rozbujelo v mife
opravdu ptekvapujici,® jak to bylo nejednou konstatovano i analyzovanym
tiskem.

PROC BYCHOM SE TESILI?

V obdobi mezi 22. ¢ervnem 1940 a 27. kvétnem 1942 nastal zfetelny
rozchod zkoumanych tisténych médii s narodné obranou pozici, patrny zvlasté
v kontextu prezentace ¢eské minulosti, zejména pak modernich narodnich tradic;
cilem se stala depolitizace i denacionalizace naroda v Heydrichovych intencich.*
Polemika s kli¢ovymi politickymi tradicemi, zfejma na strankach analyzovanych

42 Halik, R.: Chrafime narodni charakter. Venkov 35, 1940, ¢. 52, 3/3,s. 1.

43, Hlasis se za Cecha, chovej se jako Cech, jako dobry Cech, to jest jako piislusnik naroda kulturniho
a jako ¢len naroda sebevédomého.” In: R. K. (R. Kor¢éak): Nosite ¢esky odznak. Venkov 35, 1940, ¢.
120, 25/5,s. 1.

44 Kuba, O.: Neni problému malého naroda. Venkov 34, 1939, ¢. 268, 15/11, s. 1.

45 Napi. Venkov v tomto kontextu napsal: ,,Kdesi ve mést¢ doslo na némecké ufady 8 (osm) udani na
jednoho &eského 1ékare, Ze pouziva auta, jez ma vetsi obsah, nezli bylo vSeobecné vyhlaskou dovoleno.
Osm ¢eskych lidi si vylilo zlost na ¢eském ¢lovéku a denuncovalo jej némeckému tfadu. Tam vsak bylo
zjisténo, ze 1ékaf ma fadné ufedni povoleni k pouzivéani auta (...) Mala historka, ale ostudna. Mysli-li
nékdo, ze takto si ,Splhne’, bude nami ostatnimi povazovan za $plhavce, ale nikoli za ¢eského ¢loveka.
Denunciantstvi je vied na ¢eském organismu. Kazdy jednotlivy pfipad jest ostudou, za niz narod sice
nemize, ale na néjz esti lidé nezapomenou.” In: -1- (R. Halik): Charakter. Venkov 34, 1939, ¢. 270,
17/11,s. 1.

46 Viz napt. Gebhart, J.-Kuklik, J.: Velké dé&jiny zemi Koruny ¢eské. Svazek XV.b. 1938-1945. Praha-
Litomysl: Paseka, 2007, s. 44-73. ISBN 978-80-7185-835-5.
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listt, signalizovala, Ze politické ambice narodni svébytnosti byly uz v tomto
obdobi nehajitelné i ve velmi zastfené podob&. Cechiim se dovolovalo pretrvavat
v podobé nevybojného kulturniho spolecenstvi pecujiciho o svij jazyk, vystaveny
ovsem na kazdém kroku konkurenci némciny, a o krotkou narodni kulturu, ktera
v8ak musela postradat zfetelného narodné obranného rozméru.*’

V roviné prezentace Ceskych déjin se na strankdch analyzovanych
listd prosadil thel pohledu zdiraziiujici ,,plodnou symbiozu* Cechéi a Némci,
vsestrannou vzajemnou a pfedevs$im kulturni sounalezitost v duchu fisské tradice
Ceskych zemi. Némecky a fissky vliv byl hodnocen jako dominujici, vlivy
prichazejici ze zapadu i vychodu byly naopak marginalizovany. I ve sledovanych
novinach se postupné prosazovala teze, podle niz vzestupnymi epochami v kontextu
Ceskych déjin byla jen ta obdobi, kdy zde vyznamné politické a ekonomické pozice
zastavali Némci a v duchovni a kulturni roviné pfevazoval némecky vliv. Jednalo
se hlavné o ,,zlatou” éru ¢eského stfedovéku, epochu poslednich Premysloveu a
dobu vlady lucemburské dynastie.*® I v takto orientovanych ptispévcich Lidovych
novin, Venkova a Narodni prace 1ze postiehnout urcity obrany naboj, minulost
byla oviem v zasadé reflektovana optikou vztahu Cechti k Némctim a poméru
Ceskéeho statu k Svaté fisi fimské.

Svatovaclavska tradice prestala hrat ulohu obrance ceské narodni
identity, ale nabyla zietelng profisského a pronémeckého charakteru. Pti ptilezitosti
aktu predani symbolickych kli¢t od svatovaclavskych korunovaénich klenot
ve svatovitské katedrale ,,statnim presidentem® Emilem Hachou zastupujicimu
fisskému protektoru R. Heydrichovi, napsal Leopold Zeman: ,,Narod, ktery v sobé
nasel dost mravni sily, aby svrhl své narodni paladium rukopisti Kralovédvorského
a Zelenohorského, kdyz mu byla védecky dokazana jejich podvracenost, ten narod
jisté pfijme rad a vazné pouceni o spravném, neromanticky pojatém smyslu svych
dé&jin v duchu pravé svatovaclavské tradice (...).“?

Zapornou romantickou tradici, kterou mél L. Zeman na mysli a jiz mél
cesky narod definitivné zavrhnout, byla tzv. Palackého nacionalisticka koncepce
statné samostatného ¢eského naroda, zajist'ujiciho si existenci osudovym zapasem
se svym némeckym sousedem.* Ceskoslovenska republika, podle kolaborantskych
aktivist vyvrcholeni této koncepce, se pak svym tidajnym vypjaté protinémeckym
postojem dostala az na samotnou hraz katastrofy v podobé vale¢ného stietu s
Némeckem na podzim 1938.

Prvni republika byla nyni jednozna¢né prezentovana jako tdobi vnitini
slabosti, ideové, moralni i politické dezorientace, ekonomické krize, socialni
nejistoty, kulturniho tpadku i zahrani&népolitické nesvépravnosti.” CSR byla
oznacovana jako zidovsko-zednaisky stat charakteristicky systémem privilegii
zvyhodnujicich uréité vrstvy obyvatelstva (zidé, zednafi, legionafi, stranicti
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47 Viz Vecefa, P.: Zapfisahajici laska k nrodnimu bytu. Kultura na strankach protektoratnich deniki.
In: Host 5/2005. Brno: Spolek pratel vydavani ¢asopisu Host&Host-vydavatelstvi, 2005, s. 42-45. ISSN
1211-9938.

48 Viz Zlom, J (O. Kuba).: Bud’ - anebo! Pohled na ¢eskou skute¢nost. Praha: Orbis, 1943, s. 31-45.

49 Zeman, L.: Ukol nejsv&t&jsi. Lidové noviny 49, 1941, &. 599, 23/11, s. 1.

50 Akceptovana byla i stara pfedstava ideologli némeckého nacionalismu 19. stoleti o barbarizaci ¢eské-
ho naroda, bude-li tento oddélen od zdroju ,,vyssi* némecké kultury.

51 Casto se objevovalo tvrzeni, podle néhoz CSR byla pouhym vazalem Francie a de facto nenapliiovala
atributy suverénniho statu. Protektorat pak mél byt jen jaksi CestnéjSim vyjadienim reality.
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funkcionafi ad.). Cesky narod byl v tomto kontextu traktovan spise jako ob&t
scestné politické koncepce, jejimz primarnim cilem méla byt zachrana ,,piezilého*
zépadniho pojeti kapitalismu.’2 Cesi byli pfitom prezentovani jako dobry nérod
ovladany $patnymi politiky. Emanuel Moravec v tomto kontextu napsal: ,,Cesky
narod patii mezi nejkvalitngj$i narody této pevniny. Ale nebylo naroda vice
osudem pronasledovaného, nez byl narod Cesky. Energie ¢eského naroda byla
promarfiovana riznymi faleSnymi hraci a chytracicimi slabochy v podnicich
naprosto ztracenych, zpozdilych a hloupych.*>* Aktivisté, jako V. Ryba, popirali
nyni samotnou nezavislost CSR: ,Neglo o stat suverénni, nybrz o stat naprosto
zavisly na libovuli Anglie a Francie a na politickych naladach v téchto statech.**
Masarykovo jméno, které prvni republiku symbolizovalo, zmizelo definitivné po
padu Francie v 1ét¢ 1940.% Pozdé&ji bylo uz osobnosti T. G. Masaryka — a to velmi
ziidka — vyuzivano jediné k manipulativnim Gc¢eltiim; tak napf. 5. bfezna 1941
Lidové noviny v &lanku Cechy a Morava v duchovnim prostoru Rise napsaly:
Pokus vyfadit Cechy z Rife se vymstil. Sam Masaryk se po&atkem tohoto
stoleti vyjadtil v rozhovoru s kolegy, ze by bylo Iépe pfimknouti se k velkému
sousednimu narodu (némeckému — pozn. aut.), nikoli ztraceti nejvzacnéjsi sily v
boji s nim.*%¢

V lednu 1941 stranky analyzovaného tisku zasahla lavinovita kampan
proti ¢s. legionaiim z doby prvni svétové valky vyvolana nenavistnym Frankovym
¢lankem Omyl v zakladech uvefejnénym v lednovém ¢isle ¢asopisu B6hmen und
Mihren.”” , Nyni je legionaiska otazka nastolena zasadné a se v§i rozhodnosti s
némeckeé strany, a to samo uz znamena, ze s postavenim legionafstva a s celou
legendou, ktera se kolem n¢ho zkonstruovala, bude uctovano bez polovicatosti.
Je to naprosto jasné: fiSské mysleni a legionafské mysleni jsou protiklady,
které nemohou ziti vedle sebe. Legionaiska ideologie neni mozna vedle fisské
ideologie (...). Cesti lidé ziistanou i pii loyalnosti k Risi Geskymi vlastenci, ale toto
vlastenectvi nemiize byti ztotoziiovano s legionafstvim (...),* konstatoval Venkov
16. ledna 1941. Lidové noviny a Narodni prace zaujaly identické stanovisko, oba
listy nadto podtrhly potfebu vyrovnat se s tzv. legionarskou otazkou i personalné,

52 E. Moravec s oblibou pfirovnaval narod k obétovanému Donu Quijotovi, ktery se upfimné a ze vSech
sil snazi prospivat Zapadu, tiebaze sam je jim neustale oklamavan. Nepochybné se zde odrazelo Morav-
covo ,,mnichovské trauma“.

53 Moravec, E.: Do lepsich ¢ast. Narodni prace 4, 1942, €. 32, 2/2,s. 1,2.

54 1. (V. Ryba): Do bezpec¢né budoucnosti. Narodni prace 2, 1940, ¢. 336, 8/12, s. 1.

55 Snad jednim z poslednich pispévki, kde se Masarykovo jméno v roviné vécné neutralni, ba dokonce
zastfen€ rezistentni, objevilo, byla recenze J. Popelové Hrdinové a spole¢nost (21. 8. 1940), ktera hodno-
tila knihu J. Tvrdého Nazory o hrdinstvi v zivoté spole¢enském.

56 In: ft (F. Travnigek): Cechy a Morava v duchovnim prostoru Rige. Lidové noviny 49, 1941, &. 116,
5/3,s.2.

57 K. H. Frank zdiraziioval, ,,ze v soucasné dob¢ neni misto pro mentalitu vytvofenou a péstovanou
legionafi. Tito 1idé byli podle ného symbolem samostatného Ceskoslovenska, a proto se rozhodl tuto
tradici vSemi prostiedky vymytit. Frank o legionaftich tvrdil, Ze jejich pfevazna ¢ast pochazela z vojen-
skych zbeht, hlavné v Rusku. Legenda o hrdinstvi legionait byla pry uméle vykonstruovana z nedostatku
ceskoslovenskeé statni ideje. Podle jeho nazoru byli legionafi nositeli nikoliv pozitivnich, ale vyslovené
negativnich vlastnosti ceského naroda. Byli nepratelsky orientovani vii¢i Németim, a to jednak z dtivoda
narodnostnich, jednak z politického piesvédceni. Frankiv utok proti legionafim sméfoval také proti
Masarykové a BeneSové koncepci.” In: Pasdk, T.: Pod ochranou fiSe. Praha: Prah, 1998, s. 265. ISBN
80-85809-88-5.

58 R (R. Halik): Legionaiska otazka. Venkov 36, 1941, ¢. 13, 16/1, s. 1.
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¢imz via facti cilily na osobu protektoratniho premiéra gen. Aloise Eliase, ktery
zacinal svou vojenskou drahu v ruskych legiich. Narodni prace rovnéz operovala s
tematikou privilegovaného postaveni byvalych legionait za prvni republiky, které
oznacovala jako asocialni.

V souvislosti s vpadem nacisti do Sovétského svazu se rovnéz objevila
prezentace ¢eského naroda jako soucasti tradicniho podunajského obranného valu
zapadni civilizace. Tento aspekt preferoval v kontextu ,,pfevychovné* ideologie
identifikujici ¢esky narod s Risi zejména E. Moravec. V obsahlém ¢lanku Do
lepsich cast, ktery otiskla Narodni prace a Lidové noviny, nedlouho po svém
jmenovani ministrem tvrdil: ,,Cesky nérod pfedstavuje uz plnych tisic let hrani¢ate
zapadni kultury germansko-romanské proti Vychodu, ktery stal dlouho pod vlivem
tatarsko-moslemskym. Ceské dgjiny jsou plné bojii s timto vychodnim svétem a
vzdy bylo pfi tom nase misto po boku Némct, Charvati a ostatnich evropskych
narodu, kdyz $lo o osud celého kontinentu nebo stfedni Evropy.*®

V kontextu zakladnich kolektivnich vlastnosti ¢eského naroda se ve
vsech tfech sledovanych denicich operovalo s vcelku ustalenym komplexem
povahovych atributli, o nichz jiz byla fec: stfizlivost, vécnost, pfizptisobivost,
prakticnost, rozvaznost, pruznost, postupné byla zdlraziovana adaptabilita a
flexibilita. Cesky narod byl prezentovan jako maly poétem, aviak velky tviréim
potencialem a pracovnim vykonem.

Z hlediska svého slozeni byl ¢esky narod hodnocen jako entita socialné
a ckonomicky dosud malo diferencovand, jako typicky narod ,drobnych,
pracujicich slozek™. Navzdory tomu roztfisténost a svarlivost byla vypichovana
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dale spocivat v lehkomyslnosti, neodpovédnosti a urcité nespolehlivosti.

POSTHEYDRICHOVSKY ,,BIEDERMEIER”

Po opadnuti II. heydrichiady analyzované listy uplatiiovaly predevsim
princip depolitizace® prosazovany politikou Karla-Hermanna Franka, Heydrichova
dédice. ,,Pro hladky chod zbrojniho primyslu potieboval Frank v Protektoratu
klid. Pravé takovému cili mela slouzit jeho politika, jiz by bylo mozné shrnout
pod heslo odpolitizovani. Tomuto tkolu ustupovala vSechna ostatni opatfeni, i
kdyz se na né nezapominalo upln&.“®! Za klicovou byla ptijata teze, podle niz je
smyslem Ceského naroda prace ve prospéch fise: ,,(...) ikolem ¢eského naroda v
novém utvaieni jeho existence neni samostatna politika. Nositelem té je némecky
narod. Ukolem &eského naroda je prizptsobeni se novym pomériim, coZ je, jak
vyslovné zdiiraznil ministr E. Moravec, otazka vychovy a ne politiky. (...). Cesky
narod politicky podléha Ri§i a ma tak s némeckym narodem spoleéné politické

59 Moravec, E.: Do lepsich ¢ast. Narodni prace 4, 1942, €. 32, 2/2,s. 1,2.

60 Viz Veceta, P.: Inferno II. heydrichiddy a ¢esky protektoratni tisk. In: Média a realita 2003. Sbor-
nik praci Katedry medialnich studii a zurnalistiky FSS. Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 182-198.
ISBN 80-210-3308-8.

61 Brandes, D.: Cesi pod némeckym protektoratem. Okupaéni politika, kolaborace a odboj 1939-1945.
Praha: Prostor, 1999, s. 333. ISBN 80-7260-017-6.
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vedeni. Kulturné je veden svou autonomni vladou, jejiz povinnosti je vychovavat
Cesky narod v duchu nacionalné socialistické revoluce, coz je, jak vyslovné
bylo z autoritativnich mist zdiraznéno, otdzka vychovna a ne politickad. Tedy
znovu zadné politické strany a také zadna politicka strana,”* napsal komentator
Augustin Mencak v &lanku Za Cechy vede politiku Rise uvetejnéném 13. zaii
1942 ve Venkovu.

Soubézné se prosazovala zasada ziskavat na stranu protektoratniho
rezimu vSechny ptislusniky ¢eského naroda, kteti se ,,svymi ¢iny saminevyloucili,
ovsem jadro ,,pfevychovného usili ve smyslu aktivismu sméfovalo k mladezi,
ktera byla prezentovana jako predvoj pfijeti ,,fisské myslenky* ¢eskym narodem;
vedle mladeze byli kladné oceniovani predevsim délnici a rolnici.

Po 27. kvétnu také ziskal idedl protektoratniho Cecha své definitivni,
taktikajic ,,biedermeierovské® kontury. ,,Obzor idealniho ¢eského protektoratniho
obcana postheydrichovské éry, (...) nepiekracoval prah vlastniho domova,
respektive tovarny, dilny, kancelafe ¢i zeméd¢elské usedlosti. Jeho horizontem byla
kazdodennost, spolecensky omezena na vlastni rodinu a nejblizsi okruh pratel a
znamych. Podfizenost v kontextu pfesného plnéni pracovnich povinnosti se jevila
jako jeho nejpodstatnéjsi vlastnost; stale méné se pritom zdalo dulezité, co si
tento ¢loveék mysli ve skutecnosti. Mnohokrate zdtraziiovanym heslem tohoto
obdobi byla prace a kazen. Kli¢ovymi vlastnostmi idealniho ¢eského ¢lovéka pak
mély byt pracovitost a pile, dale peclivost, skromnost a nenaro¢nost. Velikym
mohl byt Cech jeding svym pracovnim vykonem, ve viem ostatnim mél byt
¢lovékem drobného formatu. ,Mali lidé” byli v§estranné preferovani. (...). Vysoce
vyzvedavanymi povahovymi atributy protektoratniho Cecha byla rozumnost,
rozvaha a stiizlivost, schopnost racionalniho uvazovani a sklon k realismu. (...).
Zavrhovano bylo naopak veskeré ,fantazirovani’; myslela se tim predevsim vile k
odporu vici nacistickému okupaénimu rezimu, ale i odhodlani ptesahnout vlastni,
uzce ohraniCeny protektoratni horizont kazdodennosti, dany plnénim vsech,
hlavné pracovnich povinnosti.*

Dimenze protektoratniho ¢loveéka byla redukovana na vsednodennost,
jakékoliv vyssi kulturni potieby, natozpak politické ambice, se v takto nastavenych
podminkach jevily jako nebezpecné nebo zbytecné. Zdlraznovanou nutnosti
se také stalo individualni pieziti Cechtl, ptiemz zanikala i reflexe Eesstvi jako
takového; medialni obraz naroda poskytoval pfedstavu pouhého atomizovaného
vyprazdnéného davu. Ze se tato medialni realita vyzaiujici z legaln& vychazejicich
protektoratnich tisténych médii neproménila v realitou skute¢nou, o tom svéd¢i
pretrvavajici pasivné rezistentni duch pfislusniki ceského naroda, ale také
pokragujici boj mnoha Cechii na doméci fronts, ony kazdodenni &iny na poli
aktivni rezistence.

Se sklonkem valky, a tim i existence protektoratu, bylo pak akcentovano
hlavné fyzické ohrozeni Ceského naroda, posilené rovnéz jeho nepocetnosti.
,,Ceské krve je tak malo, Ze kdyby jednou poéala téci, mohla by vsaknout vechna

62 mk. (A. Mencak): Za Cechy vede politiku RiSe. Venkov 37, 1942, &. 218, 13/9, 5. 2.

63 Veceta, P.: Inferno II. heydrichiady a ¢esky protektoratni tisk. In: Média a realita 2003. Sbornik praci
Katedry medialnich studii a zurnalistiky FSS. Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 182-198, s. 194-
195. ISBN 80-210-3308-8.
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do mrtvé zemég.“** Maximalizovana byla snaha zkoumanych ranikd prezentovat
se jako ochranci lidskych zdroji ¢eského naroda. ,,Nase pravda je ukryta v klidu
a bedlivé pozornosti, aby lod’ naroda neztroskotala na tskali, ke kterému bychom
abychom se jej dockali se zdravou kazi.*“* Pristup sledovanych raniki Ize v tomto
kontextu oznacit jiz jen jako pacifikacni.
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ABSTRAKT

Cilem pfispévku je predstavit posuny v prezentaci Ceské narodni identity
vyznamnymi legalné vychazejicimi ceskymi deniky (Lidové noviny, Narodni prace,
Venkov) v priibéhu existence Protektoratu Cechy a Morava (1939-1945). Studie
sleduje promény klicovych narodné identifikacnich faktord, na néz analyzovany
tisk tohoto obdobi klade diiraz. V tomto smyslu se text zvlasté zaméruje na
tendenci legdlné vychazejiciho tisku postupné posilovat vyznam jazykové a
kulturni identity na ukor identity politické, coz potencidlné napomaha cilené
transformaci moderniho politického ndroda v kulturni spolecenstvi delegujici
politické panstvi do rukou nacistického okupanta.
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